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 ETNOLOJININ TARIHCESI, BASLICA
EKOLLER{, GOREVLERL

Dog. Dr ‘Sedat ‘Veyis C'RNE’K”

I GIRIS
'Etimolojisi' tanmumu, deglglk ulkelerdekl ad.larl

Insam konu edinen blhmlerdﬁn biride etnoloydlr Ancak hemen
belirtelim ki, Etnoloji, insam biyolojik bir varlik olarak ele almaz;
onu, bir kiiltiir yaraticist olarak konu edinir ve inceler. Bu bilim‘,
genellikle, kendi iginde Etnografya ve Etnoloji diye iki dala
ayrilmaktadir. Etnografya - terimi Yunanca Ethnos ve Graphie
sozciiklerinden gelmektedir. Ethno halk, graphie de tasvir de-
mektir. Su halde Etnografya halki anlatma, halki tasvir etme an-
lamlarim kargilamaktadir. Etnografyanin 6zelligi deskritif olmasidir.
Yiiksek kiiltiirlerin diginda kalan toplumlarin yasayislarim, disgiin-
celerini ve yarattig1 seyleri arastirma konusu yapan Etnografya, bu
toplumlarin meskenlerinden glylm—ku§amlarma arag-gercglerinden
manglarma mitolojilerine, ekonomllerme V. b na dek bir tablo giz-
meyi amag edinmektedir..

Etnoloji ise (Yunanca aynt kokten gelmektedlr Ethno=
halk, logie= bilim), Etnografyanin gesitli alanlarda yaptigt maddi
ve manevi aragtirmalardan yararlanarak cesitli kiiltiirler arasinda
kargilagtirmalar yapmakta, insanh@n kiltir tarihini aydinlatmaya
cahgmaktadir. Biitlin monografik kiiltiir aragtirmalar: deskritif ve
analitiktir. Kiltiir kargilagirmalarimin da bilimsel sonuglara vara-
bilmesi igin, eksiksiz ve kusursuz monografilere dayanmasi zorun-
ludur.t ’

1 Etnolojinin metodlari ve teorileriyle ilgili Tiirkge nesriyatin bashcalart sunlardur:

KANSU, $. A.: Kiiltir teorileri hakkinda, Ulkit Mecmuasi, XIII, 75, 1939.s. 220-
2215 76, 1939, s. 312-316; XIV, 78, 1939, s. 510-511; 79, 1939 5. 16-18; 81, 1939, s. 231~
233; 82, 1939, s. 310-314
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Etnolojinin ikinci gérevi ve ugragist ise kiiltiirel gogleri, kiiltiiriin
genel gelisme kanunlarimi ve bagimsiz kiiltiir unsurlarinin tarihini
aragtirmaktir. Etnolojinin Alman dilindeki karsihg ‘Vélkerkunde’-
dir. Ingiltere’de “Social Anthropology” adi altnda okutulmak-
adir. Sosyal Antropoloji, 6zellikle sosyal yapinin belirtilmesi iistiinde
durarak, kiiltiir kargilagtirmast yapan bir disiplin olarak tanimlan
maktadir. Genel anlamyla Sosyal Antropoloji, sosyal yapilarin kar-
silagtirmali ya da monografik 6gretimini yapmaktadir. Amerika’da,
bir ok iniversitenin ders programinda ve el kitaplarinda Genel
Antropoloji adi altinda gériilen Etnolojiye insan bilimlerinin bir di-
siplini géziiyle bakilmakta ve “Cultural Anthropology” den-
mektedir. Bildigimiz Etnoloji, sadece ilkel ya da dogal: (Primitiv,
Naiv, Naturvélker) dedigimiz toplumlar: konu edinmektedir.
Bununla beraber; Etnoldji, en azindan otuz-kirk yildan bert, hig bir
sekilde ilkel olarak niteleyemiyecegimiz toplumlari arastiran etno-
loglarla doludur. :

2." Etnolojinin Konulari ve Yardimer Bilimleri

~ Etnolojinin bey 6nemli arastirma sahast vardur:
‘1. Maddi- kiltir ve teknolofi

Bu sahaya besin elde etmek igin gerekli olan her tinli arag-
gereg ;mesken tipleri ve yapumi, kab-kacak imdlat, iy yerleri,
tasit araglary, sildhlar, av dletleri, tuzaklar, giyim-kusam,
siis  egyalar, kimpevi miistehzarat, v.b. girmektedir.

EBERHARD, W.: Bﬁgﬁnkﬁ Avrupa’da etnolojinin esas cereyanlar1 DTCFD 1V,
1-2, 1948, s. 1-15

ACIPAYAMLI, O.: Tirkiye’de dogumla ilgili adet ve inanmalarin etnolojik etiidit.
Erzurum 1961. Acipayaml, kitabuun 7-12 sayfalarinda etnolojik metodlara temas etmek-
tedir.

ACIPAYAMLI, O.: Tirkiye Etnolojisinc ait bazi meseleler. Extrait ’ANATOLIA,
Revue annuelle de I'Institut d’Archeologie de I’Université d’Ankara’dan ayr1 basim. s.
163-169, VI-1961/1962

ACIPAYAMLI, O.: Etnolojinin gesitli konular ile ilgili bazi ana kitaplar . DTCF.
Antropoloji Dergisi’nden ayr basim. 1963. Cilt 1., Sayi: 1., s. 115-119

2 WILLEMS, E.: Soziologie el kitabr i¢indeki “Ethnologie’” maddesi. s. 52-62, 1960.
Yayimlayan René Konig.
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2. [flkel- ekonomi P

~Ekonomi ¢ogu zaman teknolo]z ve. maa’dz kulturle _yanyana ele
alinmaktadir. Teknoloji,. ekonomi -igerisinde enstiremental bir
_rol oynamaktadir. Oysa ekonominin mahiyets daha bagkadur.
Ornegin bir “Etnolo]z El Kztabmda” 5 Ilkellerin Ekonomisi

' agagidaki muhtevayla verzlmektedzr Ekonomi ve codrafi gevre.
Cevrenin ekonomiye etkisi; gevreye wyma; teknik; " ekonomi
tle gevreyt degz;tzrme Ekonomi ve 'toplum: Uretzm dogal
iy boliimii, teknik i boliimii, topluca galigma, eligi (zanaat).
Tiiketim; paylagma, degzy-toku;,tzcaret.,,Mal-mulk sermaye,
pazarlar. Uretim araglan, bu araglarin kullamgr. Ekonomi.
ve manevi kiiltiir: Ekonominin manevi kiiltir dstiine etkisi;
_manevi kiiltiiriin ekonaml iistiine etkm Ekanomz sekiller.

3. Sosyal Orgamzasyon
Sosyal organizasyonun igerisine, temelma’e ‘muayyen ve kar-
silikly bir takim gorevlerin yarattide begerd iliskiler girmek-
tedir. Bu ciileden olarak gelenck, gorenck, ddet, anane, sosyal
aligkanliklar, partiler, kanunlar gibi normlaila, aile tiplert,
. akraba gruplan, yaghlar grubu, sosyal suuflar ile politik,
sosyal, ekonomik ve dinsel kurumlar; kisacast sosyal . yapr
girmektedir.

4. Din ve Maj
Etnoloji, bu sahaya giren doga distii kuvvetleri ve bu kuvvet—
lerin nitelikleriyle etki alamnmy tasvir ederek ve tammlayarak
kavramaya galigmaktadir. Bu sahamn adam olan din etnologu,
insanlarin, ozellikle biyiicilerin, samanlarin, rahiplerin  ve
kutsal kisilerin -arasindaki iliski  bigimleriyle  ilgilenirken,
te yandan da Tannlar, cinler v.b. ile ilgi[enmektediz Bu
sahamm spesialistleri din ve majinin etki alanin ve toplumdaki
yerini aragturerlar; bu aragtirma din ve maji sahasinn onemlv
bir kesimini teskil etmektedir. Ayrica dinsel ve majik ritlerin
tasvirini ve tammlanmasini gerektiren galigmalar Din Eino-
lojisinin  alammy  tamamlayan ve biitiinleyen galigmalardar.

5. San’at, Oyun ve Miizik
" Etnolojinin beginci aragtrma sahasiny san’at, oyun ve miizik

3 DITTMER, Kunz: Die Wirtschaft der Naturvélker, s. 208 ('Lehrbuch der Vol-
kerkunde’ iginde. Yayxmlayanlar L. Adam ve H. Trimborn, Stuttgart 1958)
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teskil eimektedir. Resim, resmin stilize ~unsurlari, heykel,
" mimarl, mizik ve literatiir,: ‘etnalojik sanal - aragtirmalarinin
" .. esaslaniny  tegkil - etmektedir. *

] Etnolop 1lkcl toplumlarl konu edinir dem1§t1k Amerika yerli-
lerine, Esklmolara Zencilere, Okyanusya adalarmda yasayanlara,
Kuzey Asya Etnilerine ilkel ya da dogaya bagh toplumlar diyoruz.
Onun igin, son zamanlarda “Ilkel” deyimi yerine “Naive Peuple”
ya_ da “Naturvolker” terlmlerl kullamlmaktadlr ‘

Yukaxda saydigimiz- topluluklan ilkel olarak niteliyen baglica
ozelhkler sunlardir: : :

1. Dogaya l)ag[zlzk ,
2. Dogaya hiikmetmek z;m kullamlcm aletlerm zlkellzgz yeter-
sizligi _
3.. Yazzyz btlmemelen ) ,
4. Terbiye wve egmmde gelenegin onemlz bir rol oynayist
5. -Politik -organizasyonun akrabaliga - dayanmas:

Etnoloji de tipkidiger bilimler gibi, bir takirn bilim dallarmdan fay-
dalanmak zorundadir. “Etnolojiyi, yardim ‘konusunda ilgilendiren
komsu bilim dallarinin baglicalari sunlardir: Prehistorya, Arkeoloji,
Fizik-Antropoloji, Biyoloji, Cografya, Tarih, Sosyoleji, Psikoloji ve
Lenguistik ile Din; Hukuk,- San’at ve Miizik etnolojisidir.

7 IL TARIHI :
1. Antik Cag’da Etnoloji

. Unlii tarihgi Herodot (M.O. 480-424), etnologlarin babasi
sayithr. Herodot, gezip gordiugii .yerleri, buralarda yagayanlarin
adetlerini anlatmy ve Yunanistan.ile kargilagtirmalar yapmstir.
Bizim iizerinde durmak istedigimiz bir bagka Antik Gag yazari vardir:
adi1 Poseidonios olan bu yazar, M. O. 135 de Suriye’de dogmugtur.
Zamanin unlii kisileriyle sahsi dostluklar kuran Poseidonios elgi
olarak Roma’ya gitmis, bir aralik Cigeron’un da hocahigini yapmus-
tir. Poseidonios, Italya’ya ve Ispanya’ya yapugi bir cok seyyahat-

4 WILLEMS, E.: Op. cit, s. 52-62

ETNOLOJININ TARiHGESi, BASLICA EKOLLER{ 169

lerde cografive etnografik- gozlemlerini sistematik bir bicimde tesbit:
etmistir.- Poseidonios’un, tarihi, etnografik ve cografik bilgileri biri-
birine baglayip anlattigi biiyiik bir eseri vardir. Ancak bu eser, bii-.
tiiniiyle korunamamug, pargalar ve notlar halinde kendinden sonra
gelen yazarlarm eserlerinde zxkrcd11m1§t1r Poseidonios’ un Keltler
hakkmdalu tasv1rlermden bir ornek Verehm

“Kelt’ler uzun boylu, kumral sagly ve be_yaz tenlidir. Sakallarzm
ya trag-ederler ya da sadece genelerinde olimak “iizere birakurlar.
Aristokrat sinifina mensup olanlar, agrzlarin ~Griecek - kadai:
uzun ve kahn biyik burakirlar. Oyle ki, yemek yerken biyik-
larina yemek “bulagmaktadir. Giyimleri ~siislidiir; “Braken”
“dedikleri “iistleri iglemeli pantolonlar “vardwr. Sildhlar: *sis
yiniinden gisterigsiz, migferleriyse sahibine heybet veren cins-
tendir. Savas swrasinda kimileri -zincirden Grme gogis kal-
kanlar: tagirken, kimileri de giplak gigiisle savagurlar. (....) Yiiz
‘hatlar kudretli bir ifade tasimaktadir. Seslerinin  tonu vahgt
ve tehdit edicidir. Miibalagals bir btpzmde konugurlar: Keskin
zekdle ve kabiliyetlidirler.”
Antik (;agd"t Etnoloji’ye dolayl yoldan yararlan dokunan: yazarla1
olarak Thukydldes ile Tacitus’u da -sayabiliriz.-

' 2 Orta Qa da Etnoloji .

Orta Qag, etnolopk aragtirmalar bakimindan bir durgunluk ve
gerilik-¢agi olmustur. Bu gagda, Avrupa’da, herseyin Incil’de agik-
landigt kabul edildigi igin, insanla ilgili her cesit arastirma anlamsiz
kabul edilmis, dogmadan uzaklagan her gesit aragtirma dinsel inangtan
uzaklagma olarak gosterilmigtir. Orta Gagda, bagka dil konuganlara;
Antik Cag’dan kalma bir deyimle “Barbar’” denmeye baglanmug;
onlari taslara tapan, seytana hizmet eden gibi sifatlarla mtelem1§lel
kendi bilgi alanlarinin diginda yaiayanlarl tek gozld, aglzsm hatta
bagsiz yaratiklar olarak kabul etmiglerdir.® Unlii diinya gezgini V-
nedikli Marco Polo (1254-1323), uzun yillar Asya’da kalan ilk Av-

5 MUHLMANN, Wilhelm: Methodik der Vélkerkunde, s. 11
MUHLMANN, Wilhelm: Geschichte der Anthropologie, 23

6 MUHLMANN, W.: Methodik der Vélkerkunde, s. 15-16
MUHLMANN, W.: Geschichte der Anthropologie, s. 25
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rupa’ll olmug; seyyahat yazilarinda masalla gergegi karigtirmakla
beraber, Bati Diinyasina, o zaman dek pek birgey bilmedikleri Asya
hakkinda .genis bilgi vermistir. -

Antik Cag’in manevi zenginliginin kaybolup gitmesini 6nleyen,
Eski Yunan’m ve Bizans’m mirasini sadik bir bigimde koruyan ve bu
mirast ogaltan Islam bilginleridir. Islam dininin ¢ok genis bir sahaya
yayilmug olmasi, tek bir kiiltiir dili konugmast, Islam cografyacilarinin
gok-uzak yerleri aragtirmalarim ve bu aragtirmalardan zengin etnog-
rafik malzeme ile bilgi toplamalar.ni miimkiin kilmigtir. Bu malzeme
ve bilgiler, bugiin, Orta Gag’daki Afrika, Asya, Dogu Avrupa bélge-
lerindeki 6nemli kaynaklari teskil etmektedir. Arap bilginleri iginde
ozellikle Ibnu Haldun’un (1332-1336) eserlerini soyleyebiliviz ’.

3. Yeni Gag’da Etnoloji

©17. ve 18. yiizyilda etnografik ve etnolojik aragtirmalarin bag-
ladigimt  gorityoruz.- Bir Cizvit misyoneri olan Joseph Frangois
Lafitaw’dur (1670-1640); Iraqua’lar hakinda yazdig1 eserin adi
“Moeurs de sauvage Ameriquains’dir. Lafitau, Amerika yerlilerinin
sadece karakterlerini, adet, inanma ve pratiklerini incelemekle yetin-
memis, aym: zamanda bu adet ve pratiklerin eski ¢agdaki izlerini
aramay1 da denemistir. Ciinkii, Lafitau’ya gére Amerika yerlileri,
Antik Cag’dan 6nce Yunanis'tan ve Kiigiik Asya’da yasayan halk-
larin Kuzey Asya’ya gegerek oradan Amerika’ya gogettiklerine inan-
maktaydi. Eski Cag’daki halklarin adetleri, gelenekleri ve kanunlari
tistiine kitaplar yazan yazarlarin eserlerini dikkatle inceleyen La-
fitau, bu halklarla, Amerika yerlilerinin gelenek ve goreneklerini,
adetlerini mukayese etmeye cahgmistr. Béyle bir galiyma Etnoloji
tarihinde “Kargihkh Agiklama” metodunun ilk denemesidir. La-
fitau’nun misyoner olmasy, onu, daha sonra séziinii edecegimiz
P. Wilhelm Schmidt gibi, dinin orijini hakkinda bir ‘Urnmonete-
izm’e, yani ‘Ilk Tek Tanricihk’a gotiirmiigtiir °.
Etnoloji ile ilgilenen bir bagka yazar da Montesquieu’diir
(1689- 1755). Montesquieu, bir halkin ya da bir toplumun kiil-
7 MUHLMANN, W.: Op. cile., 30-31

8 MUHLMANN, W.: Methodik der Voélkerkunde, s, 17
9 MUHLMANN, Op. cit., s. 21, 22, 23
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tiiriinit etkileyen faktorlerin baginda iklimi kabul etmistir. Cagdast
olen Tabiit bilgini Buffon’u izliyen Montesquieu, Gevre
Teorisi’nin babasi sayilmaktadir. Cevreden gelen ve fiziki yapiy:
etkileyen faktorler ruhi yapiyi da etkilemektedir. Montesquicu’niin
polijeni hakkindaki agiklamasi bu konuda bir ornek olarak verile-
bilir, Montesquieu dlyor ki: “sicak memleketlerde yagayanlarm
ihtiyaclari cok degildir. Bu bakimdan kadin ve gocuklara bakmak
ve onlarin gecimlerini saglamak pek pahaliya mal olmamaktadir.
Su halde, sicak memleketlerde bn-ka§ kadmla evlenmek gugluk
arzetmemektedir’. 1t

Tahiti adasinda yasayanlarin hayatma dair bllO‘llCI‘ edinen
J. J. Russcau, yerlilerin yagama tarzlarindan o derece heyacanlanmig
ve etkilenmis, onlarin hayatlarini o kadar dogal ve guzel bulmu§tur
ki,it yazslarinda “Tabiat’a Doniig diye hir slogan ortaya atmugtir, Nasil
ilk Cag’da, ozellikle Orta Cag’da bagka halklar ve yerliler Barbar,
kopek gibi havlayanlar, seytana tapan kimseler olarak nitelenmisse,
yani bu konuda ifrata digiilmiigse; Russeau da biiyiik bir iyimser-
likle, yerlilerin "hayatini bn cennet hayatr gibi gostererek, bir bagka
ifrata digmiigtiir.i2

- Ingiliz kaptant James Cook (1728 1779), Pasifik adalarina yap-
tig1 seyyahatlari sirasinda, oralarda yagayan yerliler hakkinda genis
bilgiler toplamigtir. Gezi notlarindaki objektiflik ve gozlemlerinin

keskinligi ile taminan Cook’un Etnografya’ya yaptigi hizmet bii-

yliktir.

Cook’un 1772 yilinda ikinci diinya gezisine katilan-bir baska
bilgin, J. Reinhold Forster’dir (1729-1789). Forster, baslangigta
teolojiyle ugramis, sonradan iinlii bir botanik¢i olmustur. Forster’in
oglu Georg Forster (1754-1794) ise, etnolog olarak babasindan
daha 6nemlidir. Ayrica gezi notlariyla da, edebiyat tarihinde hakh
bir iin sahibi olmustur.

Iik Etnoloji derneklerinin 1832-1842 yillari arasinda Londm
Paris ve Amerika’da kuruldugunu gérityoruz. Hakiki anlamda ilk
Etnoloji miizesi Adolf Bastian’in gayretlyle 1868 yilinda Berlin’ de
kurulmustur.

10 MUHLMANN, Geschichte der Authropologic, s. 42, 43, 44
il Ibid., s. 50, 51
12 MUHLMANN, Op. cit, s. 25
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111 . EKOLLER, TEORILER ve GORUSLER
' 1. Tarihsel Ekol V

~ Etnolojide gegerli tarihsel bir metodun kurulugu igin ilk bilingli
adimlar, Almanya’da, Franz Ratzel (1844-1904) tarafindan aill
mustir. ‘Anthropogeographie’ (Beseri Cografya)nm  da kurucusu
olan Ratzel, halklarin tiimiiniin tarihsel bir karakter 'ta§1d1glhf"i'léri
siirmiis ve kiiltiir unsurlarinin, daha dogrusu’ kiiltiriin  tiimiinin
goclere dayandigini kabul etmistir. Bu gogler sayesindedir ki, hélklar‘
ve kiiltiirler biribirleriyle temasa gelmigler ve biribirlerini V‘,kér ikl
olarak  etkilemiglerdir.® Ra'tzel, kiiltiir degisikliginin ve kiilti.ir

yaraticthgimn ana sebebini, gocler vasitastyla temasa gelen halklarin-

ve kiiltiirlerin biiyitk 6lide biribirlerini etkilemelerinde aramaktadir.!*

Ratzel, bir sekil kistasi (Form- veya  Qualitaetskriterium)
ortaya atmigtir. Bati Afrika ile. Melanazya’daki ok ve.yaylar arasinda
yapmug oldugu karsilagtirmali aragtirmalarda bu kistasi, yani bicim
benzerligini uygulamigtir. Bu aragtirma sonucunda, Ba,tl Afrika’dgaki
yay ve f)klar ile Melanez’yada kullamlan yay ve oklar arasinda gerek
yay kirigleri, gerek yaylarin yapildigi gubuklar, gerekse ok yelgkleri

arasinda karakteristik benzerlikler tespit ctmigtir.!s

' “Ratzel’in esas fikrine ‘gore, insamin yaratici kuvveti -azdir:
insan bir sey yaratmaktansa, bir yerde gordiigii ‘seyi taklit- etie ;
te‘rc1h ediyor. Bunun igin etnolog, diinyann iki ayn yerinde (mesei/a
bir-sapani) goriirse, diyebilir ki, eskiden bu jki yer arasinda bir mii-
nasebet' olmugtur ve tespit edilen “kiiltiir unsuru’” (mesela bir sapan
veya bir yay) A yerinden B yerine gelmistir veya B’den Ay’a pEt-
nolqgun en miihim vazifesi, bu kiiltiir unsurunun nereden geiciigini
tespit etmektir. Bunda tarihi tetkiklere liizim yoktur; ¢iinkii umumi-
yetle bu .kiiltl'ir unsurlarinin yayilmalar, tarihten 6nc’eki zamanlarda
veya tarihsiz yagayan iptidai kavimler arasinda cereyan etmi tir’
Bu suretle Ratzel ve taraftarlari, biitiin diinyayr kaplayan §bi;
(miinasebetler) ag1 kurmuglardir. Hayvan seklinde yapilan bir testiyi
hem Kibris ve Truva’da, hem de Dogu Asya’nin Jehol bijlgesincz,e

13 SCHMIDT, W.: Handbuch der Methode der k istori

s ulturhistorisch i
14 SCHMIDT, W.: Op. cit, s. 25 rhschen Erhnologic, & 25
15 Ibid., s. 26
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bulursak, bu, tabi dikkatimizi geken bir hadisedir. Ratzel'e gore,

bu iig yer arasinda hemen eski bir miinasebetin mevcudiyetini kabul

etmemiz gerekirdi, Hatta, bir adim daha ileri giderek, Ratzel, A
yerinden gelen bir kiiltiir unsurunun B yerinde, oramn sartlarina
uygun olarak, biraz degisebilecegini de kabul etmistir. Boylece, bir
“yaryasyon’’ imkanini kabul etmekle, tamamen mihaniki bir “kiiltiir
unsuru gocii”’ sisteminde, insana da biraz yer vermektedir,'® ¢iinkii
B yerinde A’dan gelen egyanin seklini degistiren B’de oturan insandir.
Fakat diger taraftan, biisbiitin hudutsuz mukayeselere yol agilmig-
tir: B'de bulunan bir kiiltiic unsuru, gekil bakimindan az ¢ok benzer-
likler gosteren A’daki egya ile bir tutuluyordu. Halbuki bir gok hal-
lerde . bu. benzerlikler ancak zahirdir.”’V

Su halde Ratzel’e gore, yeryiiziiniin biribirinden uzak iki bélgesin-
‘de goriinen ayni kiiltiir unsurunun, bir zamanlar bu.iki bolge arasinda
bir -iligkinin varhgim gésterdigini, soz konusu edilen kiiltiir . unsurunun
bir bblgeden digerine gegtigini kabul etmemiz gerekmektedir. Bu gegisi,
iktibas1 ya da gogii kabul etmek igin elimizdeki 6lgii, bir bigim ben-
zerligi, yani bir form kistasidir. Gergi Ratzel, gogler sebebi ile bir
yerden bagka bir yere taginan herhangi bir kiltiir unsurunun, yeni
yerinde biraz degisebilecegini kabul etmekte, béylece, kiiltiiriin ge-
lisim ve degisiminde insanin da etkili bir rolii oldugunu kabul etmek-
tedir; ama teorisini biitiiniiyle goglere dayamaktadir.

Ratzel, bir begeri cografyac olarak, belli kiiltiir unsurlarinin
yeryiiziindeki dagilislarim kartografik “sistemle dogru bir bicimde
tespit etmeyi denemistir. Bu denemenin sonucunda, kiiltir unsur-
larmin ve kiiltiir driinlerinin yeryiiziinde gelisiglizel bir bicimde
dagilmayip, muayyen ve benzer kiiltiir unsurlarimin  biribirlerine
bagl olarak bir arada goriindiikleri ortaya ¢ikmgtir. Bu durumun
tespit edilmesi, agagida sdz konusu edecegimiz ‘Kulturkreis’ ~ (Kil-
tir Cevresi) teorisinin ¢ekirdegini tegkil etmigtir.”® Bu dusiince,
Ratzelin ogrencisi olan Frobenius tarafindan geligtirilmigtir.
Ratzelin teorisine “Migration, (Gog) teorisi denmekledir. Ratzel’e
gore insan, tabiati geregi bir kiiltiir yaraticist olmaktan gok, bir
kiiltiir tagryicisidir. ‘ ‘
mD, W.: Bugiinkii Avrupa’da Etnolojinin Esas Cereyanlari, s. 2, DTCF.
Dergisi, Ciit: 6, 1948

17 EBERHARD, Op. cit, s 2
18 MUHLMANN, Methodik der Vblkerkunde, s. 87
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2 . Kiiltiir Cevresi Ekolu

Leo Frobenius (1873-1938), hocasi Ratzelin Bau Afrika
ile Melanezya’da, ok ve yaylar arasindaki benzerlikler hakkinda
yapmug oldugu aragtirmalar: daha da genigleterek, bu benzerliklerin
sadece ok ve yaylara' -inhisar etmeyip, ayn1 zamanda maskeler, ev-
ler, davullar, giyim-kusam, kalkan v.b. icin de séz konusu oldugunu
ortaya koymugtur.® Béylece benzerliklerin vyalmz bir takun miin-
ferit kiltiir unsurlarindan- ibaret olmadigi, aym zamanda tim kiiltiir
kompleksleri, hatta kiiltiir cevrelerini de igine aldifini gostererek,
gocler vasitasiyla sadece baz kiiltiir unsurlarinin degil, ayni zamanda
da biitiin bir kiiltiir ¢evresinin de bir yerden bir yere gelmis oldugunu
hesaba katmak gerektigini ileri siirmiigtiir. Béylece Frobenius,
Ratzelin ‘benzerlik kistasina’ (Form-kriterium), kemiyet kis-
tasini, (Quantitatif Kriterium) eklemis, onun “Migration’ teorisini
genisleterek, kiiltiir gevresi teorisi haline sokmustur. 1897 yilinda,
Etnoloji’ye ‘Kulturkreis’ (Kiiltiir Cevresi) kavramuni sokan Fro-
benius’a gore, tipik bir kiiltiir unsurunun ¢evresinde toplanan diger
kiiltir -unsurlarinin  biribirleri ile iliskileri vardir. (Iligki kistas1)

Frobenius’un yukarda kisaca belirttigimiz diigiinceleri, me-
todunun ‘Cografi-istatistik’ boliimii olarak geligtirilmistir. : Fro-
benius, daha sonra, kiiltiirii, insanlarla bagh olmaksizin, kendi
bagina ve kendi kanunlarina gore gelisen “biyolojik” bir varhk gibi
cle almig; kiiltiriin tipki bir canh yaratik gibi, ¢ocukluk, genglik,
olgunluk ve yashlik dedigimiz bir takimn geligme evrelerinden gegtigini
ileri siirerék, adina ‘Kulturmorphologie’ denilen bir ekol kurmus-
tur. Frobenius, Kiiltiir Morfolojisinde, kiiltiiriin i¢ geliymesini ya
da mistakil gekillerin :ligkilerint gézéniinde bulundururken, kiil
tirlerin -cig geligmesini de, yani bigim tasvirlerini, daha dogrusu
Etnografya’y:r da hesaba katmayi ihmal etmemigstir. Miistakil kiiltiir
unsurlariyla birlikte her kiiltiirin bir biitiin oldugunu, birlik ve bii-
tiinliigiinde belli bir manevi duruma (Frobenius buna ‘Pheideuma’

demektedir) baglanmig oldugu disiincesini savunmugtur. Kiiltiir-
morfoloji ekoliine gore, kiiltiiriin aragirma konularin:, kiltiiriin gek-

i, diinya goriisit ve ruhu teskil etmektedir.2!

19 SCHMIDT, Op. cit, s. 26

20 SCHMIDT, Ibid., s. 26

21 Frobenius'un bashca eseri “Der Ursprung der afrikanischen Kultur, 1898" (Af-
rika kiltarinin mensei) ile Phaideuma adi ile gikardig: dergidir. Frobenius’un 6grenicisi
olan A. Jensen, Kiltir Morfolojisi teorisini, ufak-tefek degisikliklerle stirdiirmektedir.
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.9 . Kiiltiir Tarihi Ekolu

Cikis noktasim Ratzel ve Frobenius’dan alan, ,ilkin Fritz
Graebner (1877-1934), -Bernhard Ankermann (1859-1943)
ve William Foy (1873-1929) tarafindan temsil edilen; sonralari
Wilhelm Schmidt (1868-1954) ve Wilhelm Koppers (18§6~[961)
tarafindan daha da gelistirilerek siirdiiriilen ekol; ‘Kult.urhxs(orlsche
Metehode’ (Kiiltiir - tarihi metodu) diye bilinmektedl‘r. Bu  ekole
aym zamanda Kiiltiir Cevresi ekolil de denilmektedir.

1904 yilinda, Berlin’de toplanan bir' kongrede, o zaman Berlin
Etnoloji miizesinde asistan olan F. Graebner ile B. A‘nkerma‘nn
tarafindan. sunulan ‘Kulturkreise und Kulturschichte in Ozenian’
(Okyanusya’da kiiltiir gevreleri ve kultiir katlart) ile “Ku'lturkrei'm
und Kulturschichten in Afrika” (Afrika’da Kiltiir Gevreleri ve Kil-
tiir Katlari) adindaki tebligler biiyiik ilgi gormiis, Ratzel ve Fro-
benius? tarafindan ortaya atilan iki teoriyi daha belirgin ve dahg
sistematik bicimde, gecerli bir duruma getirmiglerdir.

‘Graebner, Koln miizesindeki etnografik malzemeyi, cografi-
istatistik metodla, ozellikle Ratzel ve Frobenius'un ileri siirdiik-
leri gog ve iktibaslari gdzoniinde bulundurarak aragtirmmg, bu mal-.
zemeler arasinda benzerlikler tespit etmigtir.

Ayri kavimlerin egyasint toplu olarak degil de, ayri cinsteki
egyalart sistematik bir bicimde diizenleyip, sergileyen Graebner,
ornegin, miizenin bir vitrininde, sadece diinyanin her tarafinda
yapilmig olan ok tiplerinin numunelerini  gésteriyordu. Boylece
Graebner, iki gercegi dgrenmis oluyordu:

1) Zahiren birbirine benzeyen 1ki ok veya saban gok defa birbi-

rinden —kullams tarzi veya baska Gzellikler bakimindan -0

kadar gok farkhdur ki, gk yerleri bir olamaz.

Iki ayn bilgede kullamlan bir maddi kiltir unswru ya da
manevi bir kiiltiir unsuru tamamen ayri olduklari zaman,
daha baska kiiltiir unsurlan arasinda da benzerlikler - tespit
etmek  miimkiindiir.

=]
~—

. R .
92 Bu kongrede bulunan Frobenius, Graebner ile Ankermann’n tebliglerinde
ortaya attiklan gériis karssinda , fikirlerinden bazlarmin hatali ve yanhs oldugunu itiraf

etmistir.

s 35 g o <ot e e o e
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Graebner’e gore, iki ayr1 yer arasinda. bir iligkinin veya bir
gegisin soz konusu edilebilmesi, bu yerlerde bulunan tek bir kiiltiir
unsurunun benzerligiyle yetinmeyip, baska Kiiltiir unsurlarinin ben-
zerliklerini de tespit etmekle miimkiin ve gegerlidir. Burada gézéniin-
de bulunduracagimiz nokta sudur: iki ayri bdlgede bulunan veya
goriilen bir kag unsurun arasindaki benzerlik mantiki veya teknik
bir iliskiden dolayr 'meydana gelmiy olmali; Ornegin A ve Bde
varolan arabamn- hem tekerlekleri, hem de iist kismu biribirlerine
benzerse, bu birsey ifade etmez; giinkii iki kisim arasinda teknik bir
iligki vardir. Fakat A’nin arabasi ve baltasi, B’dekine benzerse, bu
onemlidir;- giinkii araba ile balta arasinda ne mantiki ne de teknik
bir miinasebet vardir.’. Yani benzerlik malzeme zorunlugundan
veya egyanin gayesinden dolayr ortaya cikmug olmali. -

-Boylece, Graebner’e gore, iki yer arasinda bir iligkinin mev-
cuduyetini iddia etmek i¢in, iki sartin yerine getirilmesi gerekmek-
tedir.

1) Sekil sarte (Form-kriterium): Yani A’'daki kiiltiir unsuru,
sekil bakimindan B’deki ile bir olmals, i

2) Kemiyet sartv (Quantitaetskriterium): Yani A ile B arasindaki
benzerlikler sadece bir tek “unsura inhisar etmeyip, biribir-
leriyle tligkisi -olmayan bir ¢ok kiiltir unsurundan ibaret ol-
malidir **

Aragtirmalarina bu esaslara gore devam eden Graebner ile
Ankermann, genis sahalar kaplayan bir ka¢ “Kulturkreis’ (Kiil-
tiit Cevresi) tespit etmiglerdir. Bu kiiltiir gevrelerinin isimleri, ilk
olarak cografi duruma gére verilmigse de, sonralari, o gevre icin her
zaman en tipik kiiltlir unsurlarina gore verilmistir; mesela “Zwei-
klassen-Kultur’ (Ikili kiltiir) veya “Totem Kiiltiiri’ gibi.?®

Graebner, go¢ ve iktibas sorunlarinda, séz konusu edilen kiil-
tir -unsurunun menge kritigini gsart kosmaktadir, Béylece Graebner,
tarihi metodun bir 6zelligi olan kaynak meselesine 6nem vermekte,
Etnolojiyi, tarihi metodun icine yerlestirmektedir bir cesit. 1911 de

23 EBERHARD, Op. cit, s. 3
24 Ibid., s. 3
25 Ibid., s. 3

layablhrlz
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yazdig1 ‘Methode. der. Ethnologie’ (Etnoloji Metodu) adindaki ese-

rinde goriiglerini ayrintilaniyla. agiklamaktadir.- Kitabinda, kiiltiirler

ve kiiltiir unsurlar1 -arasindaki-zaman ve mekan iligkilerini-ortaya

koymak i¢in bicim, nicelik, devamhlik, iliskinin derecesi gibi kistas-
lar1 ortaya koymustur. Bu kistaslarin yardimuyla, kiltiir bolgelerinin, -
‘mekan yoniinden -baglantilarini, ‘6znel deger yargilarindan siyrilmig

olarak, bilimsel bir kesinlikle tespit etmenin yollarimt gdstermigtir.

-Graebner, ayn zamanda, Etnolojiye has tenkit Lurallaum -1k

defa 51stemat1k bir -bigimde gosterml§t1r

Graebner’in’ ' metodunu ana hatlarlyla su ug noktada top-

1) Gegsitli medeniyetlert ajzrt edip, onlar mekén iginde boliimlere,
yani  kiltir katlanina. aywmak  (Cografya)

2) Gigler, karnigimlar ve iktibaslar yoluyla bolinen, dagilan
kiltiir - unsurlarina. ve  kiiltiir -komplekslerini, eldeki miispet
ip uglanina gire zaman iginde yerine koymak, yani bir kiltir
kronolojisi yapmak (Tarih)

3) -Daha sonra, miimkiin mertebe. esas kaynaga varmak suretiyle
her kiiltiir unsurunun - formasyonunu agiklamak (yorum)

Graebner in eksik yani, Etnoloy yi dar bir kapldan ele almasi,
sadece Avusturalya kiiltiirii iizerinde durmasidir. Gergi ‘Graebner
aragtirma sahasin genisleterek bu eks1khg1n1 telafi etmek istemigtir;
ama, onun tetkik sahast genellikle miizelerdeki etnografik malzeme
olmu§tur Ilkellerin psikolojisi ve manevi sahasi, Graebner’in
galiymalarinda az bir yer kapsamaktadir.

Frobenius, Ankermann, Graebner, Foy tarafindan bas-
latilan  kiiltiir gevresi teorisi, P. W. Schmidt-ve W. Koppers

. tarafindan “Vlyana Ekolii’ ad: altinda siirdiiritlmiigtiir. Graebner’

in Etnoloji’ye soktugu tarihi metod ve bu metoda dayanan Kiiltiir
Cevresi, ilkellerin kiiltiir tarihine, tarihsel bir derinlik kazandirmayr,
evolusyonist nazariyeler yerine ilkel kiiltiirlerin’ tarihsel olusumunun
miimkiin mertebe objektif bir degerelendirilmesini amag edinmisti.

Bu okulun 6nde gelen temsilcilerinden en énemlisi, ¢ahgmalarim
Viyana’da yapan, P. Withelm Schmidt adindaki teolog-etnologdur.
‘Handbuch der Methode der kulturhistorischen Ethnologie’ (Kiil-
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tiir Farihi Etnolojisinin Metod El Kitab) adindaki kitabinda, bu
okulun teorileri etrafh olarak bilim diinyasina sunulmugstur. Bu
teorilere gore, ozetle, bugiinkii modern kiiltiir goriinisii, baghca do-
kuz eski ‘kiiltiir kompleksi’ unsurlarimn kompleks bir sekilde yayil
masinin- sonucudur. Bunlar, ii¢ Primitif yahut Arkaik (bu kiil-
tiirlere ait unsurlar, bugiin gesitli gekillerde, (a) Afrika ve Asya’daki
Pigmelerde, (b) Arktik Ilkellerde, ve (c) bazi Avusturalya Aborijin-
lerinde goriilmektedir); ii¢ Asli (bu kiltiirler, (d) biiyiik &lgiide
yayillmig olan “yiiksek” gida toplayicilary, (¢) gobanlikla geginen
gbcebeler, ve (f) belli anaerkil kurallara bagl bahgecilikle ugragan
gruplar tarafindan temsil edilmektedir) ve Tali tarima kiiltiirler-
dir. Bu T4l kiiltiirlerin ikisi, 6zel Anaerkil bigimlerini uygulamakta
olup, liciinciisii ise, “Yazili Tarihin” baglangicinda oldugu gibi,
Ataerkildir. Schmidt ve.Kooppers'e gore, Totemizm, Ana-er-
killik, Cobanheilik ve Avcihik adi altinda toplanan bu {i¢ ana kiltir
kompleksi, yukarda belirttigimiz tali kiiltiirleri de igine alarak, tarih-
sel gelisimini tamamlams, bunlarin karnigmindan da Yiksek Kiil-
tiirler dogmustur. :

Viyana Ekolii’niin temsilcilerinin kiiltiir tarihinin geh§1m1m daha
acik bir bigimde bzetleyecek olursak: 6nce, ilkel dénem gelmektedir;
bu dénemde erkekler yiyecek clde etmcek igin avlanmakta, kadinlarsa
bitki toplamaktadirlar (Avcilik-toplayicilik). Ikinci dénemde, doga
islenmeye baglamigtir; kadinlar bahcivanlikla ugragmaktadirlar. Boy-
lece toplum, egzogamik, ana-erkil (Mutter-recht) bir esasa gore
orgiitlenmistir. Uglincti donemse, erkeklerin avaliktan, hayvancihiga
gectigi ve toplumun Ataerkil (Vater-recht) olarak orgutlenmeye
bagladizi  “Totemizm’® donemidir.

Bu ekole yoncltllen elestirileri goyle Ozetleyebiliriz: “Kiilttir
Cevreleri”, genellestirilmig bilesimlerdir; bunlarin nasil ortaya ¢ik-
tiklari, gegmiste nerede ve ne zaman ayri varhklar olarak mevcut
olduklar1 ve biribirlerinden ¢ok uzak bolgelere nasil yayildiklarim
gdstermek icin gergek bir caba sarfedilmemistir. Bu teoriler, yap:-
larimin ve kuruluglarimn bilimsel degerine ragmen, bu goriisleri
benimseyenlere gercek degilmis gibi goriinen, bir hipotez niteligi
tagimaktadirlar.?

26 KEESING, F.: Cultural Anthropology, s. 149-150
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Yeterince ispatlanmadigi halde, baz1 kiiltiir unsur ve kompleks-
lerinin genig dlgiide yayildiklarimi kabul etmesi ve genig bir kiiltiir
unsuru kiimesi igindeki unsurlarin biribirine cok fazla yapisik olduk-
larim farzetmesidir. Bu okul mensuplar, genisleyen bir kiiltiir tipini
meydana getiren unsurlarin nisbi degerini, yani bu unsurlarin op-
lumsal hayatta esash m yoksa tali bir rol mii oynadigini kimi zaman
yeterince degerlendirememiglerdir. Bu okul mensuplar: da, diger
anrtopolojik okullar gibi irk¢iigr reddetmiglerdir.?”’

Bu sistemin zayif tarafi bilhassa, diinyanin hig bir yerinde Viyana
mektebi tarafindan tespit edilen “Kiiltir Cevrelerinden” birinin
bulunamamasidir; bineanaleyh, miigahade etttgimiz bu kiiltiirler,
bu kiiltiir ¢evreleri igin tipik olarak tespit edilen bir veya birkag unsur
ihtiva edebilir, fakat daima o ¢eévre igin tipik olan diger bazi unsurlar
noksandir ve aym zamanda, bagka bir ¢evre i¢in tipik olan bir veya
birka¢ unsur mevcuttur. Viyana mektebinin taraftarlari, bunun bir
karigmamn sonucu oldugunu soylerler; buizah tatmin edici degildir
ve bundan dolayr daima yeni yeni kiiltiir ¢evreleri ortaya atiliyor,
veya muayyen bir ¢evre icin sozde tipik olan unsurlar degistiriliyor.
Ikinci zayif taraf ise, tekamiil kanununu hem red hem de kabul etme-
sidir: maddi kiltlir sahasinda tekdmiil artik inkar -edilemez bir ha-
kikattir. Maddi sahada tekdmil vardir, fakat manevi sahada, ma-
nevi kiltiirde, tekamiil yoktur, ancak gerileme vardir: Ilkin temiz
olan din ve ahlak, sonra dejenerasyonla karigmig ve fena olmugstur,
Bu temiz dinden diinyada hemen hemen hi¢ bir iz kalmadig1 anda,
allah tarafindan Isa génderilmistir ve béylece bir defa daha temiz
bir dinin‘ve ahlakin temelleri atilmigtir. Bu sistemin 6nemi; biigiin
insaniyetin geligmesi icin tek ve mantiki bir izaha sahip olmasidir.”’?

Schmidt, Graebner gibi genellikle maddi kiiltiir tizerin-
de durmamugtir. Schmidt Okyanusya adalarinda, Avusturalya’da
ve Giiney-Dogu Asya’da yaptugt dil aragtimalaniyla isim yapmugtir.
Fakat onun esas ugragist bir din etnologu olarak yaptig1 caligmalardir,
Schmidt, tarihi tenkit kurallarimi ilkellerin dinsel ve toresel kiil-
turlerine dikkatli bir bi¢imde uygulamugtir. Schmidt’in “Anth-
ropos’” dergisinin redaksiyon ve yazi heyetinde bulunmasi, diinyanin

27 JACOPS and STERN, General Anthropology, s. 124-125

28 EBERHARD, Op. cit, s. 4
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her tarafindan ilkellerin kiiltiirleri ile ilgili her gesit haberin eline
gecmesini de saglamigtir. Schimidt,-daha 6nce séziini ettifimiz
Lafitau gibi, ilkelllerin manevi diinyasina bir misyoner. gézii ile
bakmig (giinkit Schmidt’te Lafitau gibi bir misyonerdir) en eski ka-
vimlerin tanri inanglarinda bir “Ilk Tek Tanncilik”m varligini, bu
“inancin giderek-dejenere oldugu, ¢ok tanriciliga ve ilkellerde gériilen
daha agag bir basamaga diistiigiinti ileri siirmigtiic. Ursprung der
Gottesidee’ (Tanr1 Fikrinin 11k Kaynagi) adli 12 ciltlik eserinde, bu
goriigiinii uzun uzadiya agiklamaya cahgmstir.

Yukarda soziinii ettigimiz Kiiltiir Tarihi Semasini, Schmidt,
hayatlnln sonuna dek (1954) dogru olarak kabul ctm1§t1r Ancak
Schmidt ile Koppers'in bir 8grencisi olan ve bugun Vlyana Eko-
liinii daha degisik bir anlamda temsil eden Josef Haekel, hocalarinin
ortaya koydugu ve kendilerine dzge bir bigimde yorumladlklarl g20-
ru§ler1ndek1 ayrilik, yanhs anlagilma ve metod hatalarim belirterek,

" bu ekol i¢in gerekli olan ag1khg1 getirmis, ge§1th fikir ayrlhklarlm
diizeltmeye ve dogrultmqya caligmugtir.”

Tarihsel ekoliin ¢esitli iilkelerdeki temsilcilerine gchnce W.
H." Riwers bam gah§malar1nda tarihsel metoda 6nem verm1§t1r
Ornegin “Hlstory of Melanesien Society” (Melanezya Toplumunun
Tarihi) nin ikinci cildi, tarihsel metodun 15181 altinda ele ahnm1§t1r
Oysa eserin birinci cildinde evrimci goris hak1md1r Riwers’i in
ogrencm olan W.J. Perry ise Panepptolocr Elliot Smith’in etki-
sinde kalmigtir ve kimi eserlerlyle tarihsel metodu yeglemigtir, “The
Megalith Culture of Indonesm (Endonezya’’nin ‘Megalit Kiiltiirii),
“The Origin of Magic and Rehgmn (Dinin" ve biiyiiniin kokeni)
adli eserlerini bu konuda 6rnek gOStCI‘CblllI‘lZ Smith ile Perry’den
daha genig olarak, Difiizyonizm ekoliinii anlatirken, s6z edeceglz.

Fransa’da A. de Quatrefages’i saymazsak, Kiiltir tarihi me-

todunu temsil eden bilgin P.H. Pinard de -la Boullaye'dir. ‘I’
etude comparee des Religions’ (Dinlerin kargilagtirilmali incelemesti)
adli iki ciltlik eserinde bu metodu biiyiik bir ustahikla uygulamigtir.*®

Kiiltiir tarihi metodunun nordik iilkelerdeki temsilcilerine ge-
lince: Dammarka da W. Thalbitzer, Knud Rasmussen ve I\aj

29 Bakz. HAEKEL, J.: Zur heutigen Forschungsstand der historischen Ethnologie,
(Die Wiener Schule der Vélkerkunde, Festschrift, 1956)
30 SCHMIDT, OP. cit., s. 69-70
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Birketh - Smithi sayabiliriz. Isveg’te E.” von Nordenskisld ve
égrencileri olan S. Linne ve G. Monntelli zikredebiliriz.3t Fin-

landiya’da ise K. Krohn’u gosterebiliriz. Krohn’un.ve yardimci-
larinin  6zellikle Finlilerin ulusal ‘destant  “Kalevala” hakkindaki’

aragtirmalan Kiltir Tarihi Metodu ile yapilmstir. 32 Rusya’da W.
Jochelson ile W, Bogoros un admi sayabllmz. 33

4. Amerika’da Tarihsel Goriis

- Amerika’da Tarihsel Gériig'it ‘temsil eden etnologlarin baginda’

34

Frdnz Boas gelmektedir. Boas, antropolojik ilgiyi kiiltiir tari-

hinin bzel ¢6ziimlenmesine yéneltirken, evrimci gériig agisinin disinda

kalan iki bilimsel gelenegin biiyiik élgiide etkisinde kalmig goriin-
mektedir: bunlarin birisi Alman “Cografi’ goriisi, teki ise Amerikan
oa}n Gahgmasr” gorigiidiir. Almanya’da fizik ve cografya egitimi
girmils olan Boas, ilk gelenegin iriinidir. Ote yandan, Boas,
Amerikan Etnoloji ve miizeler personeh ile ¢ahgmugtir. **

Boas’in ve onun izinden. gidenlerin geligtirdikleri tarihsel y6n-
tem, “tarih’ s6ziiniin genel olarak ifade ettigi gibi, ge¢misin ince-
lenmesinden ibaret degildir. Bu yéntem aynt élgiide, simdiki zamanin
gozlenmesine de uygulanabilir, Tarihsel goriis agist, dikkati, zamanda

ve mekénda, tek ya da Gzel objeler ve olgular iistiinde toplamaktadir.

Etnoloji alaninda, bu yéntem, kiiltiir- unsurlarinimn, tarih ve mekéin
igindeki durumlarini tespit ederek, hunlarin bilfiil varolduklari ve
bugiin varolabilecekleri sekillerle ugrasir. Boas, “her olgunun, ta-
rihsel olaylarin sonucu olarak miitalea edilmesi” iizerinde srarla
durmugtur. Daha sonralar1 (1927) 6zel kiltiir sistemleri ile ilgili

31 Ibid., s. 73

32 Ibid., s. 78

33 Ibid., s. 79

34 Almanya’da dogan (1858) ve New York’da 6len (1942) Boas, Heidelberg ve
Bonn’da Fizik ve Cografya 6grenimi yapmistir. 1883/84 de Baffland’a gitmis, Eskimolar
incelemistir; 1886 yilinda Kuzey-Amerika’nin Kuzey-Bati kiyilarini gezmistir. 1899 yilin-
da Colombia Universitesine profesér olmustur. Boas, birinci sinif bir saha arastinicisidir.
Arastirma yaptig1 yerlerden zengin malzeme toplamustir. Boas'in en ¢ok ilgi duydugu saha,
Amerika yerlilerinin kiiltir ve dilleridir. Baslica eserleri: “Primitiver Art —1928’; “Race,
Language and Culture’ 1940°diir.

Bkz. HIRSCHBERG, W.: Wérterbuch der Vélkerkunde, s. 51

35 KEESING, Felix M.: Culiural Antropology ~The Science of Custom s. 145
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olarak s6yledigi gibi, her kiiltiir, s6z konusu halkin i¢inde bulundugu
“sosyal ve cografi ¢evre’nin’’ ve “digaridan gelen ya da kendi yarati-
ciligi sayesinde sahip oldugu kiiltir malzemesini gelistirmesinin”
bicimlendirdigi bir “tarihsel gelisimi”’ temsil eder. *

Bu disiince “okulu”’nun terimleri yeterince agik segik olup,
birgoklar1 yaygin bir bicimde kullanilmigtir.

Tarihsel gortgii benimseyenler, bunu pragmatik bir bilimsel
goriig saymakta ve genellikle, genis ¢capta genellemelere kargt kugku
duymaktadirlar. Bununla birlikte .Boas,Alfred Kroeber, Clark
Wissler ve zamanin diger dnde gelen diisiiniirleri, tartigmalara yol
agsa bile, genis kapsamli goriigler 6ne siirmiglerdir. ¥’

Tarihi goriiy; Antropoloji biliminin geligmesine zengin ve hala
gegerli katkilarda bulunmustur. Kiltiiri meydana getiren biitiin-
leyici unsurlarin, bugiin hila kiiltiirel antropolojinin temeli olan
objektif gozlem ve saha ¢aligmasi yoluyla tayinini gok sihhatli bir
sekilde vurgulamigtir. “Bir kiiltiiriin” hiiviyeti ve &zel kiiltiirleri,
bunlarla ilgili davraniglar agisindan incelemek geregi stiinde dur-
mugtur. Kiiltiirel hareketleri bir siraya koymak i¢in yeryiiziiniin dért
bir yamndan kiiltiir hareketlerinin pargalarim bir araya toplayan
yontem yerine, (miimkiin olan yerlerde) kesif ve dagilma olaylarim
bilfiil izlemek gibi kurallar ortaya atmustir. “Trait’ leri simiflandi-
rirken, kiltiir drnekleri ve bolgeleri gibi yontem ilkelerini ayirmugtir.
Kiiltiirel gelisjme ve degigme de rol oynayan, miisbet “habitat’” fak-

36 Ibid., s. 145

37 Ozellikle Boas, determinist teoriler diyc adlandirilan teorilere, karst cikanlarin
baginda geliyordu. “The Mind of Primitive Man (1911) (Ilkel insanin zihni) adh eseri,
bu gesit elestirilerin onciiliigiini yapmstir. Krocber “The Superorganic” adli taninmig
bir gazetede (1917) kiiltiiriin, ‘kendi kanunlarina gére meydana gelen, bashbasina bir
olgw oldugunu ileri strmastir. Wissler, “Man and Culture (1923) (Insan ve Kiiltiir)
adli eserinde, gocuktan baglatarak bireysel 6grenmeyi hesaba katmakta, fakat kiltiirii,
kendi basina incelenebilecek bir sira “sarth refleks” ten ibaret olarak gérmektedir. Wissler,
kiiltiir bélgeleri teorisinin yamsira, kiiltiriin, orneklere ayrildigt fikrini de gelistirmistir.
Ona gore, bir kiiltiir érnegi, “trait-Kompleks’lerin, bir kiiltiirii niteliyen ayirict 6zelliklere
sahip daha biiyiik bir kurum halinde gruplasmalaridir. Wissler, Eskimo Kiiltiirii rnek-
lerinin, arktik yagama bigimine intibak serilerinden ibaret oldugunu, Amerikan kiiltiir
orneklerinin ise, makinenin kullanilmast, siu’atli haberlesme ve ulastirma imkanlart
ve okullar araciligiyla belli bir hedefe yéneltilmis egitimi kapsadigini  séylemistir.
Ibid., s. 145-146
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torleri, biyolojik-psikolojik potansiyel birligi, kiiltiirel ve sosyal aga-
malardaki yaratict ve iletim siiregleri gibi kuvvetlerin kargihkli ha-
reket ve etkilerinin ayrimm yapmgtir,

5. Difiizyonist Ekol

Kahire Universitesindeki gérevi sirasinda Eski Misir kiiltiiriinit
inceleyen G. Elliot Smith, Misu'in diger halklar: ve kiiltiirleri
e»tkiledigini'ileri stirmiig, Misir’t ana, kaynak olarak ele alip, biitiin
yiiksek kiiltir ve medeniyetlerin ¢ikiy yerinin Misir’da aranmast
kanaatina varmugtir. Boylece, goglerin kiiltiir tarihindeki 6nemini
ve roliinii giin @ina cgikarmaya ugragmigtir. Smith’e gore, bir
merkezden ¢ikan ve yayilan kiiltiiriin etkisinin her zaman ki ve
gelig yerindeki yiiksekligini ve derecesini koruyamamaktadr. Smith
bu" duruma, kiltir dejenerasyonu demcktedir.

Insan zihnini ¢ok biiyiik bir yetenekle inceleyen E. Smith,
sosyal antropoloji ile ilgilenmis, 6zellikle Manchester Universitesine
mensup bir kag arkadagi ile, Petrie’nin ve 6tekilerin Misir’daki
arkeolojik bulgularinin etkisi altinda kalmiglardir. Diinyanin bagka
yerindeki kiiltiir bulgularini inceliyerek, Misir’hilarin, altin, inci ve
diger kiymetli mal ticareti maksadiyla, kesiflerini Asya’ya, hatta
daha Gtelere, Pasifik adalari yoluyla Amerika’ya kadar tapdiklan
sonucuna varmuglardir. Bu hareketlerin biiyiik komplekslerini kritik

bir gozle degerlendirmeksizin, giines kiiltii, krallikk, mumyalama

tag ingaat, hattd tarim ve gakmak tasinin daha iyi bir gekilde islenisi
gibi- daha ©ncesine ait unsurlarin, “Giinesin Ogullarinca®, yeryi-
ziinlin dért bir yamna tagind@ini iddia etmislerdir.

Misir digindaki bolgelerde raslanan, yekpare tagtan heykel ve
yapilarin, mumyalama, hiyeroglif yazisi ve Misir’da gelisen diger

ideolojik, estetik ve oteki kiiltiir unsurlarimin, Nil bélgesinden yayil- -

digim kabul eden Difiizyonist ekolun zayif ve tenkide ugrayan tarafi,
diger kiltiir bolgelerinde ortaya ¢ikan ve kolaylikla Misir’dan yayil-
madiklar: gosterilebilecek olan diger kiiltiir ornekleri ve ayrintilariyla

38 Ibid., s. 147

39 Ibid., s. 148
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ilgilenmemeleridir.* Bir bagka Ingiliz -difiizyonisti de Riwers’in
ve Smith’in 6grencisi “olan W.J. . Perry’dir. Perry, daha ¢ok
Smith’in etkisi altinda kalnugtir, ' R

6. Temel Diisiince Teorisi

Alman Etnologlan iginde 6nemli bir yeri olan Adolf Bastian
(1826-1905), insan’ tabiatinin ve ruhsal yapisinin benzerligi tistiinde
durarak; insanlarin, kuguk farklarin diginda, esasta aym sekilde

du§undukler1m ileri - surmu§ ve bu durumu “Elementargedanke ‘

(Temcl Diisiince) diye mtelem1§ur _ o
Bastian, “Insanlarin p31k010J151 her yerde ve her ‘zaman'dva esas
itibariyle aym oldugu igin, her yerde ve her zamanda aym életler ve

adetler meydana gelebilir’*! diyor. Boylece Bastian, kiiltiir yayillmalarint

(difiizyonizmi) kabul etmemis oluyor. Din, hukuk, sosyal ve estetik
tasavvurlarin esasta aymi oldugunu ileri siiren Bastian, ‘Elemen-
targedanke’nin yani sira, bix de “Vilkeigedanke” ** (Halk Digiincest)
nin varligini kabul etmigtir. Bastiana gore: “insanlarin ruh bicliginden
meydana gelen ve muhtelif zamanlarda aym gekilde yaratilan maddi

ve manevi kiiltiir unsurlarinin yaninda bir de muayyen bir halk veya.
kabile icin tipik ve yalmz o halk tarafindan, oturdugu yerin muayyen-

sartlar1 altinda yaratilan bazi bagka kiiltiir unsurlar: vardir.” ®*Bas-
tian, kiiltiirler arasindaki farklarin ve cesitlemelerin;” o kiiltiirii
cevreleyen iklim, cografya ve diger dig etkilerden ileri geldigini séy-
lemektedir. 1851 ve 1859 yillari arasinda gemi doktoru olarak katil-

dig1 seyyahatta, hemen hemen diinyanin her tarafim gezip-gérmek-

firsatim bulmustur. Bu gezi sonunda “Der Mensch in der Geschichte’
(Tarihte insan) adli eserini yayimlamigtir. 1869 yilinda Berlin Uni-
versitesine dogent olmus, Berlin’de kurmus oldugu miizeyi zengin
etnografik malzeme ile donatmistir. Dogu Asya’yi, Hindistani,
Okyanus Adalarini, Kuzey-Orta ve Giiney-Amerika’yl, Orta Asya’y:
dolasan’ Bastian enerjik ¢aligmasiyla Etnoloji’nin kamu oyuncu bir

40 JACOPS and STERN, Op. cit. s. 120-121

41 EBERHARD, Op. cit,, s. 7 )

42 BASTIAN, A.: “Der Vélkergedanke im Aufbau einer V\’lssenschaft vom Mensch-
en. Berlin 1881» adl eserinden alhnan kismun, (‘Kultw’ Frankfurt 1963, Herausgegeben
C. A. Schmitz) adli ctioloji serisindeki kitabin 54-64 sit sayfalarna bakinz.

43 EBERHARD, Op. cit, s. 7
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bilim olarak tamtilmasinda biiyitkk gayret sarfetmistir. -Bastian,
ortaya attifi “Temel Diigiince” gorisiiyle, Gog, (Migration) teorisine
kargt gikmugtir.’ ' )

7. Evrimci Ekol

1g. yiizyihn yarisindan sonra, kimi-bilginler, toplumun asagt

kademelerdenr yukart kademelere dogru - gelistiklerini ileri siir.neye
hasladilar. Bu goriige gore; o zamanki Etnoloji’nin‘ amaci, teknolojik
bakimdan agagt basamaklarda bulunan toplumlardan oérnekler si-
ralamak, bu gecis safhalarim géstermek olmalydi. Bu cimleden ola-
rak,. Unli Amerika’li Etnolog Lewis H: Morgan  (1818-1881), in-
sanligin gegm1§1m iic dénemde inccliyordu.” Bu doncmlel sirasiyla
sunlard:: : .

1. Vahget

2. Barbarlik

3. Uypgarlik

Bu gelisme donemleri kendi iclerinde de, bir takim gelisme ba-
samaklarina ayrityordu: _ :
a) Asagr vahsilik
b) Orta vahsilik
c) Yukar: vahsilik

2. Barbarlik Dénemi
a) dsagr barbarlik
b) Orta barbarlik
c) Yukar: barbarlik

3. Uygarlik - Dénemi

a) Eski uygarhik
b) Modern uvgarhk

Morgan bu geligme basamaklaunm, biitiin. kit’alardaki kesin
baslangiclarint belirlemenin giicliigiine de deginmektedir. * Mor-
gan’in bu gemasimn muhtevasina kisaca bir gbz atahm:

44 MORGAN, H. L.: Auncient Society, Henry Hold and Comp. 1877, s. 3-18
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1. Vahget Dénemi

Agagr vahsilik durumu: bu gaga insanhigin gocukluk gag
denir. Insanlar kabuklu-kabuksuz yemigler ve kiklerle
beslenirler. Balikgilik  yaprlmaktadir; ates bulunmugtur.
Hecelere dayamlarak konugma ortaya gkmugtr.

Orta vahgilik durumu: Atesin kullandmasyla balik tii-
ketimi baglamigter. Ok ve yay bulunmug; biylece insanlar,
tklim wve bolge simrlarina baglanmaksizin, yasadiklan
yerlerden  qikarak  yeryiiziine  yaydmiglardyr.  Bagiinkii
Avustralya’hlar Orta Vahgilik Duwrumuna érnek  olarak
gosterilebilir.

Yukar: vahgilik durumu: Ok ve yayin bulunmasiyla baglar,
ganak-gomlekgilikle sona erer. Bu duwruma ornek olarak,
itk kesfedildikleri swalardaki, Hudson Kérfezindeki Ata-
paskan kabileleriyle, Kuzey ve Giiney Amerika’man kimi
ki kabileleri gisterilmektedir.

. Barbarlik Dénemi

Asagr  barbarlik du;umu

2)

Canak-gomlek¢iligin ortaya gikigyla baglar. Qanak-pom-
lekgiligi  bilmeyen biitiin  kabileler vahsi, ¢anak-gomlek-
¢iligi bilen, ama fonetik alfabeyi ve yaziyi bilmeyenlerse
barbar olarak sumflandiridyor. Bu dénemde hayvanlarin
evcillestirilmesiyle, ekim  giriilmelktedir,

Orta barbarbik durumu: Dogwda evcil hayvaniar yelis-
tirmek, Baivda sulama ve ev yapumnda kerpic ve tag
kullanmakla baglar; demir cehverinin eritilmesiple sona
erer.

c) Yukar: barbarlk durumu: Demirin eritilmesi ve dokii-

miiyle baslar; yazimn icadi ve edebiyatta kullanilmaswyla
sona erer. Homeros devrindeki Yunanllar, Roma’mn
kurulugundan az onceki Italyan kabileleri ve Sezar’dan
dnceki Cermen kabileleri bu durumdaydilar.

3. Uygarlik  Dénemi

Bu  donemde, Eski ve Modern Uygarlk Dénemi diye
tkiye ayrimaktadur.
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Morgan aym zamanda, (Eski Toplum) cserinde, aile ve sopdaghk
evrimini de simniflandirmig ve konuyla ilgili termmoloyyl ortaya
koymugstur.

Morgan’in fikirleri, Karl Marks ve Friedrich Engels tara-
findan cok tutulmustur. Ozellikle Engels, Morgan’m kitabina
dayanarak “Der Ursprung der Familic, des Privateigentums und des
Staates, 1884 (Ailenin, 6zel miilkiyetin ve devletin kikeni) * adh
bir eser yazmig, Morgan’in propagandasimi yapmustir. Bugiin hala,
Sovyet Rusya Etnolojisinde Morgan’m. biiyilk bir- énemi vardir,

Evrimci ekole katkida bulunan bir bagka arastirici da Isvigre’li
J. Jakob Bachofen’dir (1815-1887). Bachofen,“Das Mutterrecht”
(Ana Hukuku) adli eserinde, baba hukuku sisteminin, ana hukuku
sisteminden sonra geldigini ileri siirmiistiir. \Bachofen’e gére, in-
sanlik ilkin ‘heterizm’, yani cinsel serbestiyl yagamgtir. Bunun ar-
dindan ana hukuku gelmekteydi. Kadmlar bu dénemde, 6yle bir
saygl ve itibare sahiptiler ki, bu durum ortaya bir “Gynaikokratie”
(Kadin Egemenligi) ¢ikariyordu. Bu doénemin ardinda da, baba
hukuku gelmekteydi. Béylece, Bachofen’e gore, aile, cinsel ser-
bestiden, “monogamik’ (tek-es) evlilige, analik hukukundan, babalik
hukukuna geciy sirasim izlemektedir.

Evrimci ekoliin biiyiik isimlerinden biri de kugkusuz Edward
B. Tylor’dur (1832-1917). Tylor, 19. yiizyihn ikinci yarisinda A.
Bastian (1826-1905) ile birlikte zamanin en 6nemli etnologudur.
1871 yilinda yayimlanan iki ciltlik “Primitive Cultur’ (Ilkel Kiltiir)
adli eseri, evrimci goriiy agisimi enine boyuna ortaya koyan klasik
bir cser sayilmigtir. Tylor, mitoloji ve biyli hakkinda genis aragtir-
malar yapmig, dinin baglangicini ve geligim safhalarim agiklamis,
bu agiklamada animist goriisii esas olarak almugtir, Tylor’a gore din,
¢ikiy noktasim “animizm’’den (ruhculuk) almakta, sonra sirastyla
“Animatizm”i (Tabiata canlihik verme), “Manizm” (Atalar kilti),
“Politeizm’ (Cok tanricilik) ve en son basamak olarak da “Mone-
teizm”’1 (Tek tanricihk) izlemektedir.*® Animizm teorisi bugiin artik
gecerli degildir.

45 Engels’in bu kitabi, yukardaki ad ile, Kenan Somer tarafindan 1967 ylhl‘l(l’l
Tirkgeye gevrilmistir.

46 Bu konu ile ilgili olarak bkz. ORNEK, S, V.: Ilkelerde Dinscl Temel Kavramlara
Genel bir Bakss, s. 256-257, DTCF Dergisi, Cilt XX-Say:: 3-4, Aralk 1962
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Evrimci gorugtin, 'yukarnda kisaca degindigimiz temsilcilerinden
bagka, 6teki 6nemli isimleri sunlardir: J.F. McLennan (1827-1881),

J.G. Frazer (1854-1941), Henry Maine (1822-1888), E. Wester-:

marck, (1862-1939), Haddon, White v.b. dir. Evrimcilerin ele
aldiklar: baglica konular, hukukun, ailenin, devletin, san’atin ve dinin
kokenleri ve vgeli§meleridir

Evrimciler, Etnolopye Snemli katkllarda bulunmu:§lard1r Ko-
nuyla ilgili dagimk malzemeyi bir araya toplamuslar, bilimsel kiiltiir

gah§malar1m yaygin duruma getirmigler, irkgihiga kargi goriigii benim-

semiglerdir. Klan érnekleri, akrabalik iliskileri ve animistik inan:lar

evrimcilerin el attiklar1 konulardir; evrimciler, o zamana dek iistiinde .

durulmamug olan bu gibi bir ¢ok toplumsal ve kiiltiirel olayin 6nemini
belirtmiglerdir. - Ote -yandan Evrimciler, kiiltiir tarihinin teknolojik
vechelerine ait safhalar1 dogru olarak tespit ctmiglerdir. Arkeolojik
belgeler bunlarin dogrulugunu ispatlamstir.

Ancak, ne var ki, bu okulun onciilerinin ¢ogu, eserlerinde séziinii
cttikleri topluluklarin arasinda yasamayan, dort. duvar, arasinda
gabsan. bilginlerdir. Evrimciler, geniy etnografik saha caligmalar
yapmamusglar; Avrupa’ll saymadiklar:  kiltiirlerin yetersiz gézlem-
lerini pek de &yle ince eleyip, sik dokumadan eserlerine malzeme
yapm1§1ardir Bu ekolon mensuplari, evrimi tarih boyunca siriip
glden tek bir cizgiden ibaret gérmiiglerdir. Insanligin geh§me ¢lzgi-
sinin baglangici ve koki, bir “Psigik Birlik,, de mevcut kabul edi-
lerek, cevreden ve cografyadan gelen baz etkilerin bazi topluluklarin
daha ileri gitmesini saglamasi diginda, genel olarak insan topluluk-
larmin aym evrimsel geligme giiciine ve yetenegine sahip olduklar
farzedilmistir. Bugiin artik, evrimcilerin ortaya attiklarimn’ biiyiik
bir kismi gecerli degildir.

8. Fonksiyonalist Ekol

Etnoloji biliminin énemli ekollerinden biri de, baglangigta sesini
Ingilterede duyuran Fonksiyonalist ekoldiir. Fonksiyonalistler, ev-
rimcilerin, difizyonistlerin ve tarihi ekol mensuplarimin tersine,
tecoriler ortaya atmak c¢abasina girigmekten uzak kalmaya calisarak,
yasayan kiiltiirlerin cegitli kurumlari arasindaki dinamik, fonksiyonel
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iligkilerin -ayrintth bir. bigimde aragtirilmasin tercih  etmiglerdir.

Fonksiyonalistler, . 6rnegin;. -tarihi.ekol mensuplart gibi bir kiiltir
unsurunun-kékenini aragtirmayi ve tespit etmeyi .bir yana. birakip,

‘bunun yaratihs sebebini aragtirmakta, bu kiiltiir .unsurunun tiim

kiiltiir icindeki fonksiyonunu aydinlatmaya. galigmaktadirlar. “Mig-
ration’” (G&dg). teorisinin, difiizyonizmin. de kargisinda bulunan fonk-

isiyonalistlere gore, insan bir kiiltiir. tagtyicisy degildir. Insan ihtiyaci-
nun, her zaman yeni kiiltiiv unsurlarimin yaratilmasinda rol oynadigini

ileri siiren_fonksiyonalistler, - bir ‘kiiltiir igerisindeki cesitli unsurlarin

‘ya da kurumlarin biribirleriyle olan iligkilerinin_ kargihkli nedenleri

iizerinde durmaktadirlar; érnegin -toplumla , ekonomi, ekonomi ile
politika,.toplumla sanat-ve sanatci arasindaki.kargilikli etkiler gibi...
K. Birket-Smith, kiilt{ir tarihgileri ile fonksiyonalistler arasindaki
farki -su.6rnekle agiklamaktadir: “her -hangi bir kiiltiir unsurunun
tarihi, fonksiyonalistleri .ilgilendirmemekte, onlar1 daha gok o kiltir
unsurunun fonksiyonu ilgilendirmektedir. Yanj. bir saati ele alacak
olursak,  fonksiyonalistlere gore bu saatin ig¢ ‘ice- girmig c¢arklari ve
saatin igleyigi, saatin yapilist ve kimin tarafindan .yaplldlgmdan daha
dénemlidir.”” #

.. Fonksiyonel ekolun belli bagh. temsilcileri Ingiltere’ de A. Re-
ginald. Radcliffe-Brown (1881~1955) ile Bronislow Malingwski
(1884-1942), Almanya’da Richard Thurnwald (1869-1954), Ame-
rika’”da Ruth Benedict (1887-1948)’tir.

Biyolojik bir analojiyi kendine ¢ikag noktas: yapan Radcllffc-
Brown, -kiiltiirin karmagik bir biyolojik organizmaya benzedigini
ve kiiltiir antropologlarinin basglica goérevinin,- toplumsal organiz-
malarin biiyiime ve evrimini degil, sadece halihazirdaki yapisim ve
fizyolojisini incelemek oldugunu ileri siirmiistiir. * Brown, 1906
yilinda Andaman adalarina, bundan dért yil sonra da Bati-Avus-
tralya’ya gitmistir. Kapstadt, Sydney, Chicago ve Oxford’ta profesor
olan Radcliffe-Brown’un ba§11ca eserleri sunlardir: “The An-
daman Islanders’’-1g922- (Andaman Adallar), “The Social Orga-
nization of Australien Tribes” -1930- (Avustralya Tribiilerinin Sosyal
Orgamzasyonu) “Structure and Function in Prlmltlve Society”’-1952-
(11kel Toplumda Yap1 ve Fonk51yon) Radcliffe- Brown’un, Hint

47 BIRKET- SMITH Ki: Geschlchte der Kultur, s. 15

48 JACOBS and STERN, Op. cit., s. 125
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okyanusunda bulunan Andamanhlar arasinda, belli grup seremoni-

lerinin ‘anlamuini aragtiran “The Andaman Islanders” adli eseri,

fonksiyonalist ekoliin klasik eserlerinden sayilmaktadir.

Bu ekoliin ikinci bityiik adi olan Bronislaw Malinowski, aslen -

‘Polonya’lidir. Malinowski 1914 ile 1934 yillar1 arasinda YeniGi-
ne’yi, -Kuzey-Bati Melanezya’y, Avustralya’yt, Giiney Afrika’y1
gezmig; Pueblo yerlilerinin arasinda bulunmustur. Basghica eserleri
sunlardir: “Argonauts of the Western Pazific”’ -1922- (Bati Pasifik
Argonatlart), “Crime and custom in savage society” -1926- (Vahsi
toplumlarda ciirim ve adet), “The Dynamics of culture change”
1946- (Kiiltiir degigmesinin dinamigi). Malinowski, (Bati Pasifik
Argonotlar1 ) adli eserinde, Trobriand Adalarimda ve bu adalara
komsu olan Yeni Gine’nin kuzey-dogu kiyilarinda, hediye alg-verisi-
ni, Kula * sistemini incelemektedir .Bu kitap da, yukarda belirtti-
gimiz Brown’un eseri gibi, fonksiyonalist etnolojinin klasiklerinden
sayilmaktadir. Gerek Radcliffe-Brown, gerekse Malinowski,
baglangigta biribirlerinden habersiz olarak, kiiltiiriin  fonksiyonel
bir acidan incelenmesini tammlayan eserlerini 1922 yilinda yaymm-
lamiglardir.
“Malinowski’ye gore, her kiiltiir (1931), her elamamn fonk-
siyonel bir katkida bulundugu, igleyen bir biitiin, “biitiinlenmis”
bir birliktir. Her “kurumun’’, yani her organize faaliyet sisteminin
“fonksiyonunu” insan “ihtiyaglarimin” ve amaclarimn  gergekles-
tirilmesinde, biitiin icinde oynadigi roldiir. Malinowski, bu ih-
tiya¢ kavramumi geligtirirken, birkag¢ gema denemis, ancak, genel
olarak, biitiin kiiltiirlerce kargilanmasi gereken, bu yiizden de ‘evren-
sel olan ii¢ ihtiya¢ (yahut “zorunluluk™) tipi, yahut seviyesi one
stirmiigtiir: ’
Asli yahut biyolojik ihtiyaglar (yahut zorunluluklar): dol, Des-
lenme, savunma ve korunma, v.b.
Organize faaliyet igin gerekli aragsal ihtiyaglar (yahut zorun-
luklar): ekonomik organizasyon, hukuk, egitim...
Biitiinleyici ya da bilesimsel ihtiyaglar (yahut zihni ya da ahlaki
biitiinleme zorunluklary): bilgi, biiyii, din, san’at, ayun.”®

49 Kelimenin asli Melanezya dilinden gelmektedir. Bir alig-veris sistemine verilen ad-
dir. Ancak bu alig-verisler sirasinda bir takim geleneksel nitelikte sosyal ve majik faaliyetler
cereyan etmektedir.

50 KEESING, F.: Op. cit. s. 152
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Amerika’li kadin etnolog Ruth Benedict (1887-1948) ise, Gii-

-ney-Bati Amerikan yerlileriyle,' Kanada Blackfoot-ycrlilerini ince-

lemis, fonksiyonalist ekole yeni gorilg acilari getirmistir. Baglica eser-
leri: “Patterns of Culture” -1934-(Kiltir Modelleri), «Zuni Mytho-
logy” -1935- (Zuni Mitolojisi) ile jkinci diinya savag swasinda
yazdigi, askeri bir anlam tagiyan bazi kiiltiirlerin, bzellikle, Japon-

larm, hakim - unsurlarin inceleyen (Krizantem ve Kulig)-1946-. **

Fonksiyonel ekol mensuplari, tarihsel koken ve degisikliklerle
ya ok az ya da hig ilgilenmemiglerdir. Arastirmalarinin tarihsel pers-
pektifden yoksun olmalari, bu okula yéneltilen elestirilerin baghca-
Jarindan biridir. Fonksiyonalistler, evrimcilerin ve difiizyonistlerin,
tarihi ve jenetik analizlere varmak icin sarfettikleri cabalan elestir-
migler, ama kendileri bu konuda bir yol gbstermemi§lerdir.

Fonksiyonalist ekol, Fransiz sosyoloji ekoliiniin etkisini de tagi-
maktadir. Fonksiyonalist gorily agisindan hareket cderek, teorik ve
pratik ydnden ctnolojiye katkida bulunan isimler arasinda R.H.
Lowie, F. Krause, M. Mecad ve W. Miihlmann’1 da saya-
biliriz.

1v. ETNOLOJININ UNIVERSEL GOREVI,
UYGULAMA SAHALARI

Buraya kadar, genel ¢izgileriyle belirtmeye gahgtlglmlz etno-

lojinin pratikteki gorev ve faydalarina, uygulama sahalarna kisaca
deginelim. Etnoloji, iiniversel yamyla, daha énce de belirttigimiz
gibi, insanhgmn kiiltiir tarihini aydinlatmaya galigmaktadir; top-
lumsal hayatta diizenleyici ve dinamik bir rol oynayan cesitli kiil-
tiirleri ve kaltiir unsurlarimi, bunlarin biribirleriyle iligkilerini, kiil-
tiiriin  geligme kanunlarint incelemektedir.
. Kuﬁz Dittmer, CtﬂOleiﬂiﬂ ﬁniverscl gbrev‘ini ve uygu]ama Sa-
halarin1 soyle agikhyor: “etnolojinin yabanei halklerm hayat, digiince
ve ticaretini anlamak, buqlar kargisinda ilgi ve saygt uyandirmak
1(;111 buyuk bir rol oynadlgx henliz yeteri kadar anla§)]mam;§ ve de-
gcrlendirilememigtir. Bu durum anlagildigi takdirde, uluslar arasinda
bir halk anlagmasinin, bir barigin bag kurulmug olacaktir. Etnolojik
diiglince irtinlerinin yayilmasi, etik ve politik bakimdan etkili olacag:
igin, terbiye ve egitimde biiyiik bir rol oynayacaktir. Bundan hf':nﬁz
I

51 Krizantem ve Kilg, Tirkan Turgut tarafindan dilimize gevririlerek 1966 yi-

hinda yaymlanoustir. (Is Bankast Yayinlar)
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-yetigme cagmda olanlar yararlanacak, “yabanci fenomenleri” daha
-iyi:kavrayacaklardir. Bdylece bilmezlikten, tammazhktan ve giiven-
sizlikten dogan..“Yabanct Diigmanhg’ ortadan kalkacak; -aktif bir
-igbirligi ile bir halk anlayist meydana gelecektir.’ Modern: anlamdaki
:ekonomi, bugiin artik ‘diinyanin her yamnda stk bir igbirligi, baghhk
ve 51yasal iligkilerde hizlica geligmek istiyor. Giinliik olaylara zawan
ayirip, bunlart énem. ve olug siralarma gore, dogru bir. bi¢imde kiy-
metlendirebilmek icin, biitiin bunlann: kiiltiir ve tarihleri. iizerine
ok sey- bilmemiz gerekmektedir. Kiiltiirel geligmemizdeki bugiinkit
‘durumumuzu ve bizi gelecege gotiiren yolumuzu tespit etmek isti-
yorsak, 6nce. insanhgin ilk zamanlarindan beri basglayan begser zih-
niyetinin ve kiiltiiriiniin -geligmesine bir gbz atmak zorundayiz.- .

Bugunku uygarhgm eski yiiksek kiiltiirlere dayanmasi, bu eski
“yliksek kulturlcrm de, bugiinkii dogal toplumlarm kiiltiirlerine ben-
J'zeyen daha "eski kiiltiir basamaklarma gltmeSJ gozoniinde tutulursa,
‘etnoloymn onemi daha i 1y1 anlagilir, fnsam konu edilnen bilim dalla-
rinin, etnolojik ara§t1rmalar1n sonuglarini gbzoniinde bulundurma-
dan, amaclarinda bir agikhiga varmalari miimkin degildir. Bu ‘hata
gecmiste ¢ok islenmigtir. Ancak yabanci toplumlarin insanlarini ve
kiiltiirlerini, onlarin manevi yonlerini iyice tammaktir ki, bize hem-
cinslerimiz hakkinda sevgi ve saygiya dayanan bir anlam kazandl-
racak ve diinya barigina yardim edecektir.”’ * ’ o

“'Dittmer’in agiklamasi da gdsteriyor ki, bugun ctnolopmn ve
sosya[ antropoloymn uygulama imkanlar1 genisge bir alam kapsa-
maktadir. Daha Birinci Diinya Savagindan sonra denizagir iilkelérde
kolonileri bulunan cesitli uluslar, buralardaki yénetim orgutlermdc
damigman olarak etnologlardan yararlanmlglardlr Birlegik Amerika’-
da, Meksiko ve Brezilya’da ki yerlilerin Vonet1m1nde etnologlara gorev
ver11m1§t1r “Uygulamah Etnolop”mn esas fonk31yonu Ikinci Diinya
Sava§1ndan sonra goriilmiistiir. Savagtan sonra ortaya ‘¢ikan, gCll§-
mem1§ ‘vé az geligmiy’ iilkelere yardlm iginde etnologlara danigman
O}arak buyuk gorevler du§mu§tu15 Yardim edilecek ‘geligmemis’
vé “az geligmis iilkelerin’ killtiirel ve toplumsal yapisi, kiiltiirel ve
teknik yardimlan kabullenmie ve dziimleme yeteneklerl gelenek ve
gorencklerine stki sikiya bagli bulunan toplumlarin bu yardlmlar

kargisindaki tutum ve davranilari; ‘yabanci’ olan her§eye karg

52 DITTMER, K.: Allgemeine Volkerkunde, s. 1-2
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- dostluk ve yardim kisvesi altinda olsa bile-hassasiyetleri; sz konusu
toplumun hangi tiir teknik ve kiiltiirel yardima olumlu ya da olumsuz
davranacagl sorununun inceden inceye hesaplanmasini dogurmustur.
Bu durum kargisinda ilk sdz etnolog ve sosyal antropologlara diig-
mektedir. _

+ Ahlak kurallarindan dinsel torenlerc evlilik ddetlerinden gorgii
kurallarina; ekonomik iy béliimiinden batll inanglara; halk kekim-
liginden giinliik hayatta kullanilan arac-gereclere; eskatolojiden hatk
meteorolojisine; aileden halk san’atlarina, yiyecek, giyecek ve igecekle
ilgili tabulardan dile; etnobotanikten mitolojiye; biiytiden her tiirli

oyuna; ve daha vyiizlerde kiiltiir unsuruna kadar biiyiik bir tablo

¢izmeyi amag edinen etnografya ve etnoloji, bir yandan bu kiiltiir
unsurlarinin evrensel yamini vurgulatken, 6te yandan séz konusu
kiiltiir unsurlarinin goriildiigii toplumlardaki igleyis, davramg ve
muhteva ayrintilarindan ileri gelen yoresel farklarni belirterek, bun-
larin k6k nedenlerine inmeye caliymaktadir. Etnolog ve sosyal ant-
ropolog, degisken insan davraniglariyla, toplumsal intibak tipleri,
kiiltiir ve kisilik ile de ilgilenmektedir. Geligmis toplumlarin sadece
tarihgileri, sosyologlari, psikologlari, psikiyatristleri, ekonomistleri,
doktorlari, edebiyatcilart degil, ayn1 zamanda i3 ve yonetim alan-
larinda cahsan sorumlu kisileriyle, iilke kalkinmasinda 6n planda rol
oynayan bir takim kurumlari da etnoloji ve sosyal antropolojiyle
ilgilenmektedirler.

Kiiltiirel ve teknik alanda bir kalkinma, bir sicrama 6ngiliniinde
olan memleketimiz igin etnolojinin gecerliligi ve yarari ortadadir.
Cesitli etkenler sonucu hizla ortadan kaybolan maddi ve manevi
kiiltiir unsurlarimt -6zellikle maddi kiiltiir alaninda- bir an énce top-
layip; argivlemenin, haritalamamn ve miizelemenin zamam goktan
gelmigtir. Ankara Universitesi Dil ve Tarih, Cografya Fakiiltesi Et-
noloji Kiirsiisii, Tiirkiye Etnolojisine katkilarda bulunmak i¢in, son
yllardaki faaliyetlerini tamamen yurt ici aragtirmalarina yoneltmigtir.
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ILICA-AYAS ISKELET KALINTILARININ
TETKIKI

Dog. Dr. Refakat GINER
A.U. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Paleoantropoloji Kitrsiisit

Ankara’nin 58 kilometre batiindaki Ayag ilgesinin 15 kilometre
kuzey-batisinda, Ayasg-Giidiile yolu iizerindeki Ilica’da, 1964 Nisan
aymnda Dr. Winfried Orthmann bagkanlifinda Alman Arkeoloji Ens-
titlisi adina yapilan kazida qikan iskelet kalintilan tetkik edilmek
iizere Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Paleo-
aniropoloji  Kiirstisiine getirilmigtir.t :

Hafirlerin soylediklerine gére; Kiirziimiize getirilen kemikler
IT1. yarma’da bir gukur iginde {i¢-bes metre ara ile bulunan 653 ve
654 nolu iskeletlere ait olup, bu iskeletlerin bulundugu ¢ukurda her-
hangi bir mezar ve 6li hediyesine rastlanilmamugtir. Yine hafirlerden
cdindigimiz bilgive gére; bu iskeletler Erken Tung Cagr’na aittirler.

Tetkik edilmek iizere Kiirsiimiize teslim edilen 653 ve 654 nolu
iskeletler, tarafimdan I ve 2 diye numaralanarak incelenmistir.

I numaral iskelete ait kalintilar oldukga saglam ve tam olup;
bir cranium, sag ve sol clavicula, sol scapula, bir sternum, bazi costae
ve vertebralar, sag ve sol hiimerus, ulna ve radius’lar, bazi ossa
metacarpalia ve phalanges digitorum manus, natamam pelvis, sag ve
sol femur, sag patella, sag ve sol tibia, sol fibula, baz ossa tarsi ve
ossa metatarsalia’dan ibarettir. Res. 1-3.

2 numarali iskelete ait kahntilar ise, ufalanmg kemiklerden
ibaret olup, bunlardan ancak natamam bir calvarium, bir sacrum,
sol patella ve sag talus restore edilerek (Res. 4), iizerinde &lgiiler
almabilmiy ve endisler hesaplanmugtir.

I Ihca kazsinda gikan iskelet kalintilarim Paleoantropoloji Kiirsiisiine bizzat ge-
tirip teslim eden Sayin Dr. Winfried Orthmann’a burada tesekkiirlerimi arzetmek isterim.




