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ICINDEKILER!
(Metnin Yayimlandigi Yila Gore)?

CiLT 01

1950
M. Nevzat Ugan, “iki Yilbagi”3

1951

Mehmet Hadi ilbas, “Cebeci”

Ahmet Turan Gurel, “Mektup”
1959

Hikmet Dizdaroglu, “Yeni Hikayeler”
1964

“Sedat Veyis Ornek”

“15 Ginun Olaylar”
1965

“Su ve Sucular”

Latfi Ay, “1 Piyes Gérdum”
1967

Nihat M. Ozén, Baha Durder “Sedat Veyis Ornek”
1968

Adnan Binyazar, “Piringler Yeserecek”

Sami N. Ozerdim, “Yeni Kitaplar”
1969

Sami N. Ozerdim, “Yayinlar Arasinda”
Adnan Binyazar, “Yeni Tark Tiyatrosu (Ali Puskuillioglu)”

1 Bu kitapta yer alan yazilar yayimlandiklari mecradaki 6zgiin bigimleri korunarak derlemeye dahil edilmislerdir,
dolayisiyla metinde sayfa numarasi yoktur. Her metnin basinda ilgili yazinin tam kiinyesi bulunmaktadir. Aranilan yaziya
kolayca ulasabilmek icin o yaziya dair “igindekiler” béliimiindeki bilgilerden secilen sézciikler kullanilarak (6rnegin ilgili
metnin tirnak icinde yazilan basligi yazilarak) metnin taratilmasi s6z konusu yaziya ulasiimasini saglayacaktir.

2 Sedat Veyis Ornek hakkinda yayimlanan yazilar igin “igindekiler” seklinde iki ayri indeks hazirlanmistir: “Metnin
Yayimlandigi Yila Gore” (bu indekste cilt numarasi ayrica belirtilmistir, metinlerin tamami 8 ciltlik pdf metin olarak
hazirlanmistir) ve “Metnin Yazar(lar)inin Soyadina Gore”.

3 Nevzat Ugan’in bu yazisinin sadece “Arkadasim Veyis Ornek’e” seklindeki epigrafi Sedat Veyis Ornek’le
dogrudan ilgili gériinmektedir. Benzer bicimde, Bu derleme kitapta Sedat Veyis Ornek’i dogrudan konu edinen
yazilar disinda Ornek’ten sadece bahseden yazilara da yer verilmistir.



1970

1971

1972

1974

“Ayin Olaylarr”
Adnan Binyazar, “Ankara’da Tiyatro”
Adnan Binyazar, “Yeni Turk Tiyatrosu”

“Ayin Olaylari”
Behcet Necatigil, "Edebiyatimizda isimler SézIugi"

Sevda Sener, “Cagdas Tirk Tiyatrosunda Ahlak Ekonomi Kilttir Sorunlar”
Ali Hikmet (Hilmi Yavuz), “Kitaplar - Etnoloji S6zIGgu”
Galatea Kazantzaki, “Adalet Kacagi” (Cev.: Ahmet Yorulmaz)

Emin Ozdemir, “1971'de Dilimiz”

Adnan Binyazar, “1971'de Deneme- Elestiri- inceleme”
Sevda Sener, “Cagdas Tirk Tiyatrosunda insan”

Atilla Ozkirmli “Anadolu Folklorunda Olim”

Muzaffer Uyguner, “Anadolu Folklorunda Oliim Uzerine”

“Ayin Olaylar”
“Ayin Olaylar”
M. Aldeddin Asna, “Nereye Kadar Uygarlik”

CiLT 02

1975

1976

Kemal Kandas, “Yanlis-Dogru”

“Profesér Veyis Ornek Sehrimize incelemeler Yapmak Uzere Sehrimize Geldi”

ihsan Hinger, “I. Uluslararasi Folklor Kongresi”

Bora Hinger, “YlUzyilimizin Buylk Folklor Olay1”

“Terim Sozllklerimizden Ornekler: Sedat Veyis Ornek: Budunbilim Terimleri S6zIGgu”
“Ayin Olaylarr”

Mustafa Mutlu, “Karagdz Yarigmasi ve Metin Ozlen’le Bir Konugma”

Oksan Atasoy, “Olayll Folklor Kongresinin Ardindan”

Oksan Atasoy, “Uluslararasi Folklor Kongresi Programindan iki Bilim Adaminin Cikariimasi
Protestolara Yol Agt”

Atilla Ozkirimli, “Kitap... Kitap... Kitap... Kitap...”

“Ayin Olaylarr”



CiLT 03

1977
Paul J. Magneralla - Orhan Turkdogan “Tirk Sosyal Antropolojisinin Gelisimi”

1978
“Ayin Olaylarr”
Ali Riza Balaman, “Tirk Halkbilimi Sedat Veyis Ornek”
Umit Kaftancioglu, “Halkbilim’de Don Islatmadan Balik Tutmak”

1979
Marin Jabinski, (XXabuHcku, MapuH) “CemuHap Ha mnagute eTHorpadu n onknopucTy ot
OankaHckute cTpaHun’

1980
“Haberler: Turk Dil Kurumunca Dizenlenen Konusmalar Dizisi”
Kutlu Ozen, “Sivas Folkloruna Géniil Verenler” (Daktilo metin)
“Yitirdiklerimiz, Prof. Dr. Sedat Veyis Ornek”
Zeynep Oral, “Sedat Veyis Ornek, Bir Yagam Boyu Tiirk Halk Bilimi”
Dogan Hizlan, “Agzi Avsar ElImasi Yavrum”
M. Serefettin Canda, “Geleneksel Kiltlirimizde Cocuk”
“Hemsehrimiz Sedat Veyis Ornek’i Kaybettik”
Omer Cahit Yildiz, “Sedat Veyis Ornek”
Halok Cagdas, “Sedat Veyis'te Oldi”
Nihat Dogan, “Bir Demet Cigek Sedat Veyis Ornek’e”
Vedat Karadeli, “Sedat Veyis Ornek”
Mustafa Ekmekgi, “Cesitleme”
Emre Kongar, “Bir Bunlu Cumartesi Daha”
Adnan Binyazar, “Sedat Veyis Ornek’in Son Kitabi”
Adnan Binyazar, “Sanatgi, Bilim Adami, Sedat Veyis Ornek'i Yitirdik”
Serafettin Turan, “Sedat Veyis Ornek igin”
Sevgi Sanli, “Dolu Dolu Yasamig Bir Bilim Adam/”
Oktay Akbal, “Olimler ve Biz”
A. Serif Ozcan, “Ornek insan, Sedat Veyis Ornek”
Kaya Ozsezgin, “Gergek Bir Halkbilimcinin Ardindan”

CiLT 04

1981
Neriman Samurgay, “Geleneksel Kiltirimizde Cocuk”
Sevda Sener, “Sedat Veyis Ornek’in Oyun Yazarligr”
Ali Riza Balaman, “Halkbilimci Sedat Veyis Ornek’in Ardindan”
Erden Erden “Kultirimuzin Atardamarlarini Yikamaliy1z”
Muhlis Guinay, “Prof. Dr. Sedat Veyis Ornek igin”
Ozdemir Nutku, “Sessizlikte Olen Bilim Adam/”
Fazil Hiisnii Daglarca, “Sedat Veyis Ornek Ustiine”
Acaroglu, Tirker “Ornek Bir Bilim Adamini Yitirdik”



Haldun Taner, “Acimasiz Martin Yitirdikleri’

1982
Ozdemir Nutku, “Sedat Veyis Ornek”
Miiserref Hekimoglu, “Bir Odiil Téreninden izlenimler’
Zeynep Oral, “Yasasin Tiyatro”
1983
Zumrit Nahya, “Prof. Dr. Sedat Veyis Ornek”
Ozdemir Nutku, “Cumhuriyet Tiyatrosu”
Muhan Bali, “Folklor ve Halk Edebiyati Arastirmalarinda Yeni Yaklagimlar”
“Sedat Veyis Ornek”
1987
“Sedat Veyis Ornek”
1989
Cukurova Universitesi Giizel Sanatlar Bélimii Tiyatro Ogrencileri “Olim — Dogum — Digiin”
(Brostir)
1990
“Sedat Veyis Ornek”
“Prof. Sedat Veyis Ornek anildi”
1991
Kutlu Ozen, “Oliminin 10. Yilinda Prof. Dr. Sedat Veyis Ornek”
“Buyuk Duslincelerle Geng Bir Profesér” (Cev.: Serpil Aygun)
1993
“Sedat Veyis Ornek”
Sevda Sener, “Cumhuriyet Dénemi Tiyatrosunun Bir Aydin Yazari: Sedat Veyis Ornek”
CiLT 05
1994

Turgut Akpinar, “Anadolu'da Yériiklerde de Rastlanan Ilging Bir Adet Bebeklerin Kafatasina Yeni
Bir Sekil Verme”

Seyit Kemal Karaalioglu, “Ornek, Sedat Veyis (1928)”

Bozkurt Giiveng, Gencay Saylan, ilhan Tekeli ve Serafettin Turan “Kltir Bakanhgrnin Kultir
Siyaseti”

Adnan Mahirogullari, “Dinden Bugline Zara, Sivas”



1996
Sahil Bozkurt, “Cumbhuriyet Tiyatrosunda Oyunlara Yansiyan Téresel Ogeler”
Ahmet Turan Alkan, “Bir Biyografi Denemesi”

1998

Metin Turan, “Aramizdan Ayriliginin 18. Yilinda Ulkesine Akan Bir Yildiz: Sedat Veyis Ornek”
CiLT 06
1999

Ali Riza Balaman ve Emre Kongar, “Sedat Veyis Ornek”
Vahap Simbiiloglu, “Prof. Dr. Sedat Veyis Ornek”

2001
Vahap Siimbiiloglu, “Ornek Hoca, Prof. Dr. Sedat Veyis Ornek”
Dogan Hizlan, “Geleneksel Kiltirimuzde Cocuk”

2002

“Halkbiliminin Kaybi: Sedat Veyis Ornek”
2003

M. Muhtar Kutlu, “Ornek, Sedat Veyis (1929-1980)"
2004

“Sedat Veyis Ornek”

Glrblz Erginer, “Bir Halkbilimcinin Géziinden Olim”
“Sedat Veyis Ornek”

Adalet Agaoglu, “Damla Damla Gunler”

2006
Nurettin Oztiirk, “Edebi ve Sosyal Boyutuyla Modern Tirk Edebiyatinda Tipler”
“Sedat Veyis Ornek”
ibrahim Aslanoglu, “Sedat Veyis Ornek”
G. Gonca Alpaslan Gokalp, “Modern Edebiyatta S6zIU Kultur Etkisi”
CILT 07
2007

“Sedat Veyis Ornek”
Sadik Aslankara, “Yaratici Drama’yla Halklarin Dogum-Diigin-Olim Kdltirini Stizmek”
Hikmet Altinkaynak, "Tlrk Edebiyatinda Yazarlar ve Sairler S6zIugu"



2008
Ogsev Dértlemez, “Manuh mu Sever?”
Mahmut Makal, “Yasar Nabi Koy Enstitlilerinin Yanindayd!”
Remzi Demir, Dogan Atilgan “Sedat Veyis Ornek (1927-1980)”

2009
Mehmet Ali Yildinm, “Sedat Veyis Ornek”
Halil Séyler, “Sayin Hisamettin Glrsoy’a Dilekgemdir”
Kutlu Ozen, “Sivas ilindeki Folklor Arastirmalari (1927-2008)”

2011
Glltekin Emre, “Daglarca’nin Portre Siirleri ya da Agitlari”

2012
Halok Cagdas, “Geng Yasta Yitirdigimiz Sanatgi ve Bilim Adami Sedat Veyis Ornek”

2013
Isil Ozgentiirk, “Kiz Dedikleri de Bir Kancik”
Tahsin Sarag, “Yaz KiragisI”
Yakup Kadri Bozalioglu, “Vefatinin 32. Yildonimiinde; Halkbilimci- Arastirmaci- Yazar- Oyun
Yazari- Cevirmen Tirk Halkbilimi Konusundaki Arastirmalariyla Taninmis Bilim Adami
Prof. Dr. Sedat Veyis Ornek’i Hatirlamak”
2014
“Sedat Veyis Ornek, Fakiiltesinde Anilacak”
Kurthan Fisek, “Denize dusen yilana sarilir, ama, denizler dalgalanmadan durulmaz!”
M. Sabri Koz, “Sivas Folkloruna Emek Verenlerden...”
Dogan Hizlan, “Ankara’da iki Onemli Sempozyum”
M. Mahzun Dogan, “Sedat Veyis Ornek’i Animsamak”
M. Mahzun Dogan, “Radyo Tiyatrosu Olmemeli”
“Halkbilimin Onciist Sedat Veyis Ornek Anildi”
“Halkbilimin Onciist Sedat Veyis Ornek Ankara Universitesi'nde Anild1”
“Ornek Ornek Yagamiyla Anildi”
“Bir Halkbilimciyi Anmak: Sedat Veyis Ornek”.

CiLT 08

2015%
M. Mahzun Dogan, “Sessizlik Suikastini Yirtmak”
Dogan Hizlan, “Cok Yoénla Bir Halkbilimci”
Tekin Sener, “ilhan Baggdz'le Sivas'ta iki Gin”

42015 yilinda TUBITAK SOBAG 114576 Sedat Veyis Ornek Sé:zlii tarih, Biyografi ve Belgelik ¢alismasi projesi
kapsaminda hazirlanarak yayimlanan Folklor/Edebiyat Dergisi Sedat Veyis Ornek Ozel Sayisinda Sedat Veyis
Ornek Uzerine 25 yeni yazi yayimlanmistir. Dergide yer alan yazilarin tamami bu e-metne ekli olarak 5 Haziran
2016 tarihinden itibaren yayimlanacaktir.



Ahmet Ozdemir, “Sedat Veyis Ornek”

Sirel Eksi, “Eskilerden Bir Yaprak”

Dogan Hizlan, “Sedat Veyis Ornek Aniliyor”

Nevin Halici, “Sedat Veyis Ornek'in Anisina”

“Folklor Edebiyat Dergisi Sedat Veyis Ornek Ozel Sayisi Bulugsmasi Programi Gergeklestirildi”

“Sedat Veyis Ornek, Folklor/Edebiyat'in Ozel Sayisina Konu Oldu”

“Folklor Edebiyat Dergisi Sedat Veyis Ornek Ozel Sayisi Bulusmasi Programi Gerceklestirildi”

Dogan Hizlan, “Cok Yo6nla Bir Halkbilimci”

“Folklor/Edebiyat Dergisi- Sayi 82”

“Sedat Veyis Ornek Folklor/Edebiyat’in Ozel Sayisina Konu Oldu”

Yakup Kadri Bozalioglu, “Sedat Veyis Ornek”

Serpil Aygiin Cengiz, “Ankara’nin Onemli Degerlerinden Sedat Veyis Ornek”

Ahmet Ozdemir, “Folklor/Edebiyat Dergisi Ozel Sayisi”

“Folklor Edebiyat Dergisinin Sedat Veyis Ornek Adina Hazirlanan 82. Sayisi Ciktr”

“Folklor-Edebiyat Dergisi Sedat Veyis Ornek Ozel Sayis”

“UKU'niin Uluslararasi Hakemli Dergisi Folklor/Edebiyat'in 82. ve Ozel Sayisi Cikt”

Yakup Kadri Bozalioglu, “Sedat Veyis Ornek”

Goktan Ay, “Sedat Veyis Ornek ve Almanya’dan Kalanlar’

Nail Tan, "Folklor Edebiyat Dergisinin Prof. Dr. Sedat Veyis Ornek Ozel Sayisi Uzerine"

Goktan Ay, “Bu Nasil Segilmis Pop 20?!”

Metin Turan, Serpil Aygiin Cengiz, “Sedat Veyis Ornek’i Vefatinin 35. Yilinda Yeniden
Hatirlamak”

“UKU'niin Uluslararasi Hakemli Dergisi Folklor/Edebiyat'in 82. ve Ozel Sayisi Cikti”

Goktan Ay, “Sedat Veyis Ornek’in Almanya izleri...”

“Uki’nin Yayin Organi Derginin Ozel Sayisi Cikti”

Ahmet Say, “Turkiye’de Folkloru ‘Bilim’ Kilan”

Goktan Ay, “Iimanl insan ve Temizlik"

M. Mahzun Dogan, "En Kisa Giunduzde 'Siyah Sicak Giineg'..."

M. Mahzun Dogan, "Sokaklar, Adlarindan mi ibarettir Yalnizca?"



iCINDEKILER®

(Metnin Yazar[larJinin Soyadina Gére)°®

Acaroglu, Tirker 1981 “Ornek Bir Bilim Adamini Yitirdik”

Agaoglu, Adalet 2004 Damla Damla Gunler

Akbal, Oktay 1980 “Olimler ve Biz”

Akpinar, Turgut 1994 “Anadolu'da Yériiklerde de Rastlanan llging Bir Adet Bebeklerin
Kafatasina Yeni Bir Sekil Verme”

Ali Hikmet (Hilmi Yavuz) 1971 “Kitaplar - Etnoloji S6zIGgu”

Alkan, Ahmet Turan 1996 “Bir Biyografi Denemesi”

Aslankara, Sadik 2007 “Yaratici Drama’yla Halklarin Dogum-Diigin-Olim Kiltirini Stizmek”

Aslanoglu, ibrahim 2006 “Sedat Veyis Ornek”

Asna, M. Alaeddin 1974 “Nereye Kadar Uygarlik”

Atasoy, Oksan 1976 “Olayh Folklor Kongresinin Ardindan”

Atasoy, Oksan 1976 “Uluslararasi Folklor Kongresi Programindan iki Bilim Adaminin
Cikariimasi Protestolara Yol Agti”

Ay, Goktan 2015 “imanli insan ve Temizlik”

Ay, Goktan 2015 “Bu Nasil Segilmis Pop 207?!”

Ay, Géktan 2015 “Sedat Veyis Ornek ve Almanya’dan Kalanlar”

Ay, Géktan 2015 “Sedat Veyis Ornek’in Almanya izleri...”

Ay, Litfi 1965 "1 Piyes Gordim"

“Ayin Olaylari” 1969

“Ayin Olaylari” 1970

“Ayin Olaylar” 1978

“Ayin Olaylar” 1974

“Ayin Olaylar” 1974

“Ayin Olaylar” 1975

“Ayin Olaylar” 1976

Aygiin Cengiz, Serpil, 2015 “Ankara’nin Onemli Degerlerinden Sedat Veyis Ornek”

Balaman Ali Riza ve Kongar, Emre 1999 “Sedat Veyis Ornek”

Balaman, Ali Riza 1978 “Turk Halkbilimi Sedat Veyis Ornek”

Balaman, Ali Riza 1981 “Halkbilimci Sedat Veyis Ornek’in Ardindan”

Bali, Muhan 1983 “Folklor ve Halk Edebiyati Arastirmalarinda Yeni Yaklagimlar”
Binyazar, Adnan 1968 “Piringler Yeserecek”

Binyazar, Adnan 1969 “Yeni Turk Tiyatrosu [Ali Puskullioglu]”

Binyazar, Adnan 1969 “Ankara’da Tiyatro”

Binyazar, Adnan 1969 “Yeni Turk Tiyatrosu”

Binyazar, Adnan 1972 “1971'de Deneme- Elestiri- inceleme”

Binyazar, Adnan 1980 “Sanatg, Bilim Adami, Sedat Veyis Ornek'i Yitirdik”
Binyazar, Adnan 1980 “Sedat Veyis Ornek’in Son Kitabi”

“Bir Halkbilimciyi Anmak: Sedat Veyis Ornek” 2014

5 Bu kitapta yer alan yazilar yayimlandiklari mecradaki 6zgiin bicimleri korunarak derlemeye dahil edilmislerdir,
dolayisiyla metinde sayfa numarasi yoktur. Her metnin basinda ilgili yazinin tam kiinyesi bulunmaktadir. Aranilan yaziya
kolayca ulasabilmek igin o yaziya dair “igindekiler” bélimiindeki bilgilerden secilen sézciikler kullanilarak metnin
taratilmasi ilgili yaziya ulasilmasini saglayacaktir.

6 Sedat Veyis Ornek hakkinda yayimlanan yazilar icin “igindekiler” seklinde iki ayri indeks hazirlanmistir: “Metnin
Yazar(lar)inin Soyadina Gore” ve “Metnin Yayimlandigi Yila Gore” (bu indekste cilt numarasi ayrica belirtilmistir).



Bozalioglu, Yakup Kadri 2013 “Vefatinin 32. Yildonimiinde; Halkbilimci- Arastirmaci- Yazar-
Oyun Yazari- Cevirmen Turk Halkbilimi Konusundaki Arastirmalariyla Taninmig Bilim
Adami Prof. Dr. Sedat Veyis Ornek’i Hatirlamak”

Bozalioglu, Yakup Kadri 2015 “Sedat Veyis Ornek”

Bozalioglu, Yakup Kadri 2015 “Sedat Veyis Ornek”

Bozkurt, Sahil 1996, "Cumhuriyet Tiyatrosunda Oyunlara Yansiyan Toresel Ogeler”

“Buyuk Duslincelerle Geng Bir Profesor”

Canda, M. Serefettin 1980 “Geleneksel Kiltirimuzde Cocuk”

Cagdas, Haluk 1980 “Sedat Veyis'te Oldi”

Cagdas, Haluk 2012“Geng Yasta Yitirdigimiz Sanatgi ve Bilim Adami Sedat Veyis Ornek”

Cukurova Universitesi Giizel Sanatlar Bélimi Tiyatro Ogrencileri 1989 “Oliim — Dogum —
Dugin” (Brosur)

Daglarca, Fazil Hiisnii 1981 “Sedat Veyis Ornek Ustiine”

Demir, Remzi, Dogan Atilgan 2008 “Sedat Veyis Ornek (1927-1980)”
Dizdaroglu, Hikmet 1959 “Yeni Hikayeler”

Dogan, M. Mahzun 2014 “Radyo Tiyatrosu Olmemeli”,

Dogan, M. Mahzun 2014 “Sedat Veyis Ornek’i Animsamak”

Dogan, M. Mahzun 2015 “Sessizlik Suikastini Yirtmak”

Dogan, Nihat 1980 “Bir Demet Cicek Sedat Veyis Ornek’e”
Dértlemez, Ogsev 2008 “Manuh mu Sever?”

Ekmekgi, Mustafa 1980 “Cesitleme”

Eksi, Sirel 2015 “Eskilerden Bir Yaprak”

Emre, Gultekin 2011 “Daglarca’nin Portre Siirleri ya da Agitlar”
Erden, Erden 1981 “Kultirimizin Atardamarlarini Yikamaliyiz”
Erginer, Giirbliz 2004 “Bir Halkbilimcinin Gdziinden Olim”

Fisek, Kurthan 2014 “Denize digen yilana sarilir, ama denizler dalgalanmadan durulmaz!”

“Folklor-Edebiyat Dergisi Sedat Veyis Ornek Ozel Sayisi” 2015

“Folklor Edebiyat Dergisi Sedat Veyis Ornek Ozel Sayisi Bulugsmasi Programi Gergeklestirildi”
2015

“Folklor Edebiyat Dergisi Sedat Veyis Ornek Ozel Sayisi Bulugsmasi Programi Gergeklestirildi”
2015.

“Folklor Edebiyat Dergisinin Sedat Veyis Ornek Adina Hazirlanan 82. Sayisi Cikti” 2015

“Folklor/Edebiyat Dergisi- Say1 82" 2015

Gokalp Alpaslan, G. Gonca 2006 “Modern Edebiyatta Sozlu Kaltar Etkisi”

Giinay, Muhlis 1981 “Prof. Dr. Sedat Veyis Ornek igin”

Gurel, Ahmet Turan 1951 “Mektup”

Giiveng, Bozkurt, Gencay Saylan, ilhan Tekeli ve Serafettin Turan 1994 “Kiiltiir Bakanligi'nin
Kultir Siyaseti (1979)”

“Haberler: Turk Dil Kurumunca Duzenlenen Konusmalar Dizisi” 1980



Halici, Nevin 2015 “Sedat Veyis Ornek'in Anisina”
“Halkbilimin Onclisii Sedat Veyis Ornek Anildi” 2014.
“Halkbilimin Onciisii Sedat Veyis Ornek Ankara Universitesi’'nde Anildi” 2014
“Halkbiliminin Kaybi: Sedat Veyis Ornek” 2002

Hekimoglu, Miserref 1982 “Bir Odiil Téreninden izlenimler’
“Hemsehrimiz Sedat Veyis Ornek’i Kaybettik” 1980

Hinger, Bora 1975 “Yuzyilimizin Blylk Folklor Olayr”
Hinger, ihsan 1975 “I. Uluslararasi Folklor Kongresi”
Hizlan, Dogan 1980 “Adzi Avsar Elmasi Yavrum”

Hizlan, Dodan 2001 “Geleneksel Kultirimuizde Cocuk”
Hizlan, Dogan 2014 “Ankara’da iki Onemli Sempozyum”
Hizlan, Dogan 2014 “Ankara’da iki Onemli Sempozyum”
Hizlan, Dogan 2015 “Cok Yonli Bir Halkbilimci”

Hizlan, Dogan 2015 “Cok Yonli Bir Halkbilimci”

Hizlan, Dogan 2015 “Sedat Veyis Ornek Aniliyor”

ilbas, Mehmet Hadi 1951 “Cebeci”

Jabinski, Marin (>KabuHckn, MapuH) 1979 “CemuHap Ha mnagute eTHorpadum u ponknopumcTtm
oT GankaHckute cTpaHun’

Kaftancioglu, Umit 1978 “Halkbilim’de Don Islatmadan Balik Tutmak”
Kandas, Kemal 1975 “Yanhs-Dogru”

Karaalioglu, Seyit Kemal 1994 “Ornek, Sedat Veyis (1928)”

Karadeli, Vedat 1980 “Sedat Veyis Ornek”

Kazantzaki, Galatea 1971 “Adalet Kagag1” (Cev.: Ahmet Yorulmaz)
Kongar, Emre 1980 “Bir Bunlu Cumartesi Daha”

Koz, M. Sabri 2014 “Sivas Folkloruna Emek Verenlerden...”

Kutlu, M. Muhtar 2003 “ORNEK, Sedat Veyis (1929-1980)"

Magneralla, Paul J. - Tarkdogan, Orhan 1977 "Turk Sosyal Antropolojisinin Geligimi"
Mahirogullari, Adnan 1994 “Diinden Bugiine Zara, Sivas”

Makal, Mahmut 2008 “Yasar Nabi Koy Enstitulerinin Yanindaydi”
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SEDAT VEYiS ORNEK

4’ Hazirlayanlar
Ali Riza BALAMAN - Emre KONGAR




YASAM OYKUSU

Sedat Veyis Ornek, Sivas ilinin Zara ilgesinde 1929'da dogdu. 1lk &g
renimini Zara'da, orta dgrenimini de Sivas’'ta tamamladi. Ornek'in resmi '
ogrenimi disinda kalan toplumsallasmasinda, kiiciik Anadolu kasabas: ge-
~ leneksel yasamimin (kiiltiiriiniin) etkisi biiyiiktiir. Kasabanin iginden ge-
- ¢en Kizailirmak Nehri'nin kiy1 boyunu siirekli paylastiklar1 oyun arkadasla-
rinin ve uzun siiren kis gecelerinde usta masalc1 babaannesi Zeynep Hanim’
“1n unutulmayan biiyiilii masallarinin, onun gelecege doniik tutum almasin-

da biiytik etkileri olmustur. ’ )

Babaanneyle torun arasinda biiyitk bir sevgi vardi: Sedat Veyis, dul
babaannenin olen kocasinin ismini tasiyordu. Ayrica, Sedat Veyis, gele-
neksel yasamin gorevler yiikledigi bir erkek ¢ocuktu. Babaannenin giinliik
titketimi olan dort paket sigaray: ve kibriti, ¢arsidan o saglayacakti. Kar-
sithgini da babaanneden alacak, bagkalarindan daha ¢ok odiillendirilecek-
ti. Babaannenin ‘iiretimde etkinlii yoktu ama, aile otoritesinin tek sa-
hibiydi ve dedigi hemen yerine getirilirdi. Dogal olarak Sedat Veyis’e bu
otoritenin sahibi adalet dagiticisindan diisecek pay da biiyiik olacakti...

Iste, bu ve benzeri nedenlerle babaanne, Sedat Veyis'in amlarinda
tnemli yer tutar. Veyis, Anadolu topraginda babaanneyi amimsar; baba-
annede gbrmiis gegirmis hakbilir Anadolu insanini goriirdii... Genis ufuk-
Iu, ozan ruhlu Sedat Veyis, cocukluk anilarindan séz ederken, o zamanlar
Zara'yt diinyanin merkezi sandigini, diinyanin neresinden olursa olsun,
bir akarsuya mesaj atsa, evlerinin arka.bahgelerini yalayarak akan Kizil-
wrmak’tan gegecegini ve anast nehir kiyisinda bulasik yikarken bu mesaji
egilip alabilecegini diisiindiigiinii soylerdi.

Sonradan, babasimin is degistirmesi neédeniyle Sivas'a gogtiiler. Baba-
anne izin vermedigi igin, annesi- Sivas’a gelememisti. Baba otel isletmeci-
ligiyle ugrasirken Veyis de okula gider-gelir; yemeklerini de amcasinin
evinde yerdi. Otelle amcaevi arasindaki «Mundar Irmak»in yanindan ge-
- gerken 1rmaga yapraklar atar, annesine 6zlemle dolu mesajlar yollardi.

Sivas yasami, Sedat Veyis'e kimi olanaklar sagladi, (Halkevi kitap-
higy, halkevi tiyatro kolu vb.) ve onda yeni ufuklar agti. S6zgelimi, Halkevi .
Kitapligi'ndan ¢ikmaz, o donemde tam anlayamayarak okudugu Dostoyevski
ve benzerlerinin eserleriyle hasir nesir olurdu. Sedat Veyis icin en ve-
rimli yil, lise son simfta beklemeli olarak gegirdigi yildi. O yili, Sivas'ta
yayinlanan yorel gazete Hakikat'te gece sekreteri olarak g¢alismayla ge-
¢irdi. Bu sirada Sivas'n aydinlanyla tanmisti, siirler yazdi, dykiiler denedi,
elestiriler yaptr. Subay ozan Fazil Hiisnit Daglarca’yla ve uzun siire dost-
~ luk ettigi dert arkadas: gazeteci yazar Muhlis Giinay'la iligkilerini -bu sira-
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da kurdu', 11k &ykiisii «Ince Dert»i ve «Bir Tutam Sag»1 bu yillarda (1946
mladr. )

i Sggrerllme, vapma ve yaratma istegi sonucu Sedat Veyis'i, Sivas Halk-
evi Tiyatro Temsil Kolu'nda hem oyuncu, hem sa}hneye koyxlx.cu, hem de
oyun yazart olarak gériiyoruz. flk kez, Faruk Nafiz Camlibel'in Ak adh
oyununda sahneye ikt Cahit Atay'in Pusuda .adh o.yu?u‘nu Sfa'h.r'xf:ye koydu
Bu oyunu Sivas Halkevi Tiyatro Kolu iiyeleriyle 'Plfglnlk Kf)y’u ne gotiire-
rek koyliller éniinde oynanmasini sagladi. Basroliinii oynadifi Modern Lo-
kanta’ adit bir de oyun yazdi. . o .

Dopdolu gegen lise 6grenimi doneminde Sedat Veyis, okudu, arastir-

di, tiyatro yazdroynadi, Oykil denemeleri karaladi, oyun koydu, calistig1

Hakikat gazetesinde ve Yedi Tepe’'de tiyatro elestiriler} yazd1.

1948-1949 dgrenim yilinda Sivas Lisesi’ni.bitiren Orm?k, cievlet adina
burslu okuma olanagini Ankara Universitesi 11ahiyat Fakiiltesi I"lde })ul@u:
Universite 6grenimini 1954 yiinda A.nkara'da tamamladi. Askerh!{ gorevini
yedeksubay olarak Kore'de yapan Ornek, askerlik sonrasn_nda .hsajls tstii
ogrenim gormek tizere kendi olanaklariyla Tubingen Universitesi'ne (Al-
manya) gitti; orada Dinler Tarihi ve Etnoloji alanlarmda 1960 yilinda dok-
tor o‘du' . . e . s _asy

Tiirkiye'ye doniiste, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Etnoloji Kursu.s.u
ne asistan olarak girdi. Verimli caligmalarini asistanhk yillarinda da siir-
diiren Ornek, dogentlik tezi hazirhginin 6n caligmalan yaninda Var‘h'k, I‘)e:
gisim, Yelken, Tiirk Dili ve Su dergilerinde kisa oyunlarint, gevxnlerm.l
ve Oykiilerini® yayinladt. Oykiilerinin bir kismin .oyunlastlrdl. Dctvlet. Tl
yatrolar’nda oynanan ve Radyo’'da yayimlanan tlyatr(_) oyun}arl‘gewrdl.
1966 yilinda katilarak gdzlem -teknigini uygu]aya}rak Sivas yoresxf\d.e dq-
centlik tezini tamamladi. Tezi, «Sivas ve Ce'vresmde' Hayatin “Ccslth Sa[
halaryla Ilgili Baul inanglarin ve Biiyiisel Islemlerin Etnolojik Tetkiki»
adini tasiyordi. B '

Uretken, yaratici, soluklu Sedat Veyis Ornek, 1967 yilinda, kalp ra-

hatsizhggiyla kendini haslancde buldu. Bu yildan sounra Ornek, artik kalp v

hastasi olarak siirdiirdi yasanuni. .
Sedat Veyis Ornek, 1968 yihnda, evlendi. Esi Ulun, yapitlarini iiretmek-
hep yardimet oldu. A o
N Olfn;d}c))l.ﬁ Folklorunda Oliim adli yapitiyla 1971 y111ndii profesor.l'uge
atanan Ornek, yasamm yitirdigi giine dek Dil ve Tarih-CQgrafvya “Fe'x.kulte-
si'nde 6gretim {iyesi olarak calisti. Bu Fakiilte'de Etn‘(?lop I.(ursusu Prvo-
fesérii iken, Halkbilimi Kiirsiisii'niin kurulusuna Onciilik etti ve kurdugu
iirsii’'niin bagkam oldu. ] . o
o KSuerj:tn\L/eyis Ornek, 1977-78 yillarinda Ege Univex"sitgm Guzﬁel Sanatlar
‘Fakiiltesi'nde ve Firat Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde ek gorevle halk-
bilimi .dersleri verdi. Ornek, Tiirk Dil Kurumu, Milli Folklor A.ra:fFlrmalarx
Enstitiisit Danisma Kurulu ve UNESCO Sosyal Bilimler Komitesi Kurulu

v

(1) Mubhlis ‘Giinay daha sonra Ornek hakkindaki amlaryla bu Halkbilimci'nin yasam

dykiistine de 151k tutacakur,
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" iiyeliklerine de sahipti. Yazarlar Dernegi'nin kendisine yaptigy iiyelik oneri-
sini ise, sanata ve sanatgilara olan saygisi nedeniyle ve «Ben sanat iiriinii
vererek yasamimi kazanmiyorum; sanat iiriinlerimi bir yan ugras icerisinde
verdim; bu nedenle iiyelik benim deéil, kendini bu alana adayanlarindir.»
gerekgesiyle kabul etmemisti. Dernek iiyelerinden bir iinlii yazar, bu ya-
nita: «Cok iyi bir yazar olacakken kalkti gitti profesér oldu.» diye tepki
gOstermisti. '

1978 yihinda Kiiltiir Bakanhgi'nda kurulan «Kiiltiir Yiiksek Kurulu»
iiyesiydi. Bakanlifin en iist diizeyde danisma organi olan ve «kiiltiir poli-
tikasini» saptamakla gorevlendirilmis olan bu Kurul'da ¢ok verimli galig- -
malar yapti. . . .

Sedat Veyis Ornek, Dil ve Tarih-Cogralya Fakiiltesi Etnoloji Kiirsiisii'nde
verdigi derslere diizenli ve {zenli giysileriyle, ders notlari onceden hazir-
lanmis durumda girer?; anlatimda ar1 (6z) Tiirkgeye oOzeri gosterir; Ozgiin
kiiltiire olan tutku$unu hemen belirtir; yabanci dillerdeki bilimsel terim-
leri en az diizeyde kullanarak tamimlar yapar, agtklamalarda bulunurdu.
Sozgelimi, «teori»ye kuram, «metod»a yontem, «folklor»a halkbilimi der;
ozellikle de halkbilimi’'nin bir bilim dali olarak yayginlik kazanmasini is-,
ter; onun yoz amaglarla baska ellerde kullanilmasina gonlii raz1 olmazdi.
«Halkbilimi konusunda en tedirgin oldugu anlayis, halkbiliminin-yalnizca
davul-zurna, halay sayilmasiydi» Ornek’e gére halkbilimi, halkin yasam
seriiveni boyunca iirettiklerinin tiimiine verilen ortak isimdi.

Ornek, Etnoloji Kiirsiisii baskamyken kisisel ¢abasiyla kurmay: basar-
digr Halkbilimi Kiirsiisii'niin kurulus amacini, geregini, kullamm alanm,
yararini ve tanimim Gylesine saglam gerekgelerle, nesnel bicimde Fakiilte
Kurulunun secgtigi komisyonun Oniine sermisti ki, kiirsiiniin kurulmasi
1980 yilinda Fakiilte Kurulu'ndan oybirligiyle ge¢ti. Ne var ki, yakin ar-
kadas ve meslektaslariyla birlikte omuz omuza verilen gabayla iiniversite
alanina kazandirilan bu kiirsiiye Ornek, yeterince doyamadi. Ona dogumu
gecikmis gocuk goziiyle bakar; Halkbilimi Kiirsiisi'nden mezun olacak
geng Ogrencilerinin, halka hizmet gotiiriilen kurumlarda ve kuruluslarda
calisarak «hizmeti gotiirenlerle hizmeti kabul edenler arasindaki duyarh
dengeyi nesnpel bigimde kuracaklarim ve halka en iyi bi¢imde yararh ola- .
bileceklerini» gérmeyi umut ederdi’.

Sedat Veyis Ornek 15 Kasim 1980°de sldii.

Sedat Veyis Ornek’in kiirsiiden coskuyla verdigi dersler, yaptirdig:
seminerler, yakinhk duydugu Sgrencilerine kimi zamanlar kendi eliyle evin-
de yaptifz ve sundugu gaylar, 6zel belgeliginden segip gosterdigi slayt $o-
lenleri birer tath ani 6larak kalacaktir®, o

(2) Mubhlis Giinay, Tiirk Folkloru, say1 26, Eyliil 1981, istanbul.

(3) Sedat Veyis Ornek, “Egitimde ve Ogretimde Halkbilimi”, Cumhuriyet, 2 Ekim
1980. ’

(4) Ali Riza Balaman, “Hatkbilimci Sedat Veyis Ornek’in Ardindan”, E. U. Sosyal
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, izmir, 1981, s. 343-346.
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1. GIRIS

Sedat Veyis Ornek, bir halkbilimci olarak, kendi qalxsmg_a[anlpln
kavramlarm kendisi tammlamistic. Sedat Veyis Ornek yillar 6nce «lL‘x.allg-
bilimi etnolojinin bir uzmanhk dali colarak kabul etmek de mﬁmkﬁndur.f"
demesine karsin, zaman icerisinde bu goriistinii degistirdi. Daha genel" di-
zeyde kalan etnolojiden (sosyal/kiiltiirel antropolojiden). siyrilarak «bolge-
sel etnoloji» saydigr halkbiliminde yogunlagti. Hattd bireysel gabalanyla
halkbiliminin . bir «uzmanlik dali» olarak kabul. edilmesine kars: gll.{tl.
Onun bir «bilim kolu» oldugunu savundu. Bunu yayginlastirdi ve gevresine:
inandirdi. Sonunda, Halkbilimi Kiirsiisii'nii etnoloji kiirsiisiinden ayr: bir
kiirsii olarak kabul ettirdi. ' i

A. HALKBILIMININ TANIMLARI

Emolbji Sozliigii ve Budunbilim Terimleri Sozliigii gibi. iki. s&izl.iiéﬁn
yazari olan Ornek, halkbilimini bir yerde®: «... bir ulusun, bir bélgenin ya
da bir yore halkinin, halka iliskin kiiltiirel iiriinlerini, yaratilarini, be'ce-
rilerini, bilgilerini, torelerini, begenilerini, diinya goriisiinii vb. kendine
ozgii yontemleriyle derleyen, simflayan, ¢oziimleyen ve son asamada da
bunlar1 bir bilesime kavusturmay:r amaglayan bilim dalidir.» diye tamrfx-
larken, bagka bir yerde de benzer bir bigimde soyle der: «Halkbilin"l, l.)‘lr
iilke ya da belirli bir bolge halkina iliskin, maddi ve manevi alandaki kiil-

tiirel tiriinleri konu edinen, bunlar1 kendine 6zgii yontemleriyle derleyen,

simiflandiran, ¢oziimleyen, yorumlayan ve son asamada da bir bir{esimc
vardirmayl amaglayan bir bilimdir.»". Aym1 ya da benzer tammlara Ornek
in sozliiklerinde de rastlariz’.

B. HALKBILIMININ KONUSU

Yukarida verilen halkbilimi tammlarindan sonra sira, konu icerigine
gelince Ornek, séyle der: «Halkbiliminin igerdigi, icermesi gerektigi konu-

(5) Sedat Veyis Ornek, Etnoloji Sozliigii, A. U. DTCF Y.aymlarl, No. 200, 1971.

(6) Ayla Yilmaz, “Tiirk Halkbilimi Uzerine Soylesi”, Is Dergisi, say1 138, 1978, An-
kara, 8. 12-13. ) . :

(7) Sedat Veyis Ornek, Tiirk Halkbilimi, Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, No. 4,

1977, Ankara, s. 15. ’
(8) yage., s. 83; ve Sedat Veyis Ornek, Budunbilim Terinileri Szliigii, TDK Yayn-

lar1, No. 338, 1973, Ankara, s. 32.
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larin cksiksiz, yeterli ve herkesin iizerinde anlasabilecegi bir cergevesini .
gizmek ya da semasim diizenlemek oldukca zordur.»°, :

Sorun, halkm $zgiin yasama bigimi olunca salt halkbilimi igin gegerli
olan konular kalibini ortaya koymak «zorsdur. Hatta olanaksiz gibi gorii-
nir. Halkbiliminin 6teki yakin bilim dallartyla uzlanim. alanlarm: sapta-
vip, onlarla vzlagma igerisine girmesi kagimilmaz bir zorunluluktur., Ozgtin
kiiltiiriin kendine benzerligi, degisme siireci igerisinde siirekli yeni tutum-
lar alsy, kiiltiirli olusturan degiskenlerin ve bu degiskenler arasi diyalek-
tik iligkilerin karmasikhig1, halkbilimine iligkin olay ve ‘olgular1 kaliplas-
tirmaya olanak tanunaz. Ornek, yine de iyi niyetle ve cesaretle en
azindan bir baslangic olna agisindan «alt konularin daha asagi basamak-
Jarma inmck ve ayrintilarina girmek...» kosuluyla 25 Anabashk’ta halk-
bilimi konularnu kiimelemis; onlar: da altbashiklar ve altbaghik alti bas-
liklarla siralammsur. Bu kiimeleme. ve siralamada, kdy, kasaba ve kent
yasan monogralilerinde halk hekimligine; halk mutfagindan halk edebi-
yatina; halk inanglanndan halk eglencelerine degin yayilan genis bir yel-
paze ertaya ¢tknustir. Konu agisindan béylesine bir yayginhk, dogal olarak
halkbiliminnin kimi bilim dallariyla ortak uzlamim icinde bulunmasi ve
uzmanbk alanlarinm gelismesi zorunlulugunu da beraberinde getirmistir.
Stzgelimi, halk yasammda varolan Gelencksel Hekimlik'le tiniversiteleri-
mizde okutulan Modern Tip, aym zaman ve mckan i¢inde uzlasarak ya
da g¢atisarak beraber yasamaktadir. Gerekli ve yeterli bir saghk hizineli-
nin halka verilebilmesi icin doktorun bir halkbilimci, halkbilimcinin de
bir doktor olarak yetistiribmesi miimkiin olamayacagindan, halkbiliminde
kimi uzmanhk alanlari kendiliginden ortaya cikmaktadir. Aym iliski, ge-
Ieneksel yapr teknigiyle modern mimari; modern beslenmeyle gelencksel
Tiirk mutfag (yiyecekleri) vb. konularda da goriilecektir. Goriilebilen bu
somut iliskilcrden giderek Ornek, bir yandan halkbiliminin uzmanhk alan-
larma deginirken, 6te yandan, «Genel halkbilimi egitim ve Ggreniminden
geemis bir kisinin, bu disiplinin biiliiniinti olusturan konu kiimelerinin
hepsi tizerinde arastirma, inceleme yapabilecek bir uzman olarak diistinil-

- mesi yanlistir.» yargisina da varmistir.

C. HALKBILIMININ AMACI

Tamn anlamiyla gevreden yalitilius olan kiiltiirler disinda higbir kiiltiir
salt kendine 6zgii degildir, olamaz. Oyleyse her kiiltiir, ge¢misten etki alir,
gelecegin de beklentilerine uymaya galisir. Yani, bir durumdan bagka du-
ruma geger; defisime ugrar. Bu degismenin nedenleri, yonii ve huzt konu-
Jarmi bulup ortaya cikartma isini uzmanlara (toplumsal degisme alanmda
uzmanlasanfara) birakacak olursak, bireyscl diizeyde tek tek insanlar, top-

"lumsal diizeyde toplumlar, topluluklar, degismeden 6tiirii tedirgin, kaygili

ve glivensizdirler.

(9 Sedat Veyis Ownek, Tiirk Halkbilimi, ag.c., s 17,
(10) y.age., s 17-20.
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Eski gelencksel teknolojiyi birakip yenisine (modern olanina) gegmek
giictiir; gelenekleri, ahskanliklart reddetinek zordur. Bunlara karsin, ye-
niye ayak uydurmak da zorunludur. Oyleyse, yeni, getirilirken ve halka
sunulurken neden onun eski yasam bigimi hesaba katilmasin; onun de-
gerlerine, tutum ve vaziyet alislarina yer verilmesin?..

Her tiirlii hizmeti, yenilik adina halka g&tiirmek isteyenlere Ornek,
s6yle seslenir: «Adet ve inanmalarin, bir toplumun maddi ve manevi haya-
tindaki olumlu ve olumsuz etkilerini kii¢iimsemek, gormezlikten gelmek
yanlis bir tutumdur. Halkt ydnetmenin ilk sart:, halk: dogru olarak tam-
maktr. Halki, sivasal, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda bulundugu
cizgiden daha ileri bir ¢izgiye gotiirmek, onun egiliminin, tutumunun,
davramglarmin temelinde yatan seyleri bilmekle miimkiindiir. Halki kos-

tekleyen ya da destekleyen adet ve inanmalarin, zihniyetin k6k nedenleri- -

ni bilmeden alinacak her tedbir, kisa siireli, kisir ve yanhs olacaktir.»™,

Degisme, sonug olarak iiriin verdikten, kendini kabul ettirdikten son-

ra, yeniler yerlesmekte, eskiler terkedilmektedir. Ornek, eskilerin gereki-
yorsa terkedilmelerine karsi degil, fakat bunlarin unutulmalarina da gén-
liiniin razi olmayacagim sdylityor. Sozgelimi, kentlesmenin ve sanayiles-
menin geleneksel degerlerimiz {istiindeki etkisi sdzkonusu oldugunda Or-
nek, goriisiinii soyle belirtir: " «Ulkemiz bugiin bir sanayilesme galkant:-
smin icindedir. Bu galkanti, bu degisim sonucu, birtakim degerler, toreler
de degismektedir. Sanayi Oncesinin teknikleri, araglar ister istemez degi-
sime ugramaktadir. Ornegin, traktSriin, motorlu araglarin Anadolu’nun
cesitli bolgelerine girmesiyle geleneksel tarim araglar1 ortadan kalkmak-
tadir. Bdylece, bu araglarla lirlin ekme ve {iriin almayla ilgili kimi toreler,
ddetler ve térenler de yavas yavas etkinliklerini yitirmektedir. Bu tiirden
tére ve térenleri yasatamasak bile, hi¢ degilse olduklar: gibi saptayarak
- gelecek kusaklara aktarmak gerekir.»"

Ornek, halkbiliminin Snemini -ve roliinii belirtirken &zetle amacinin
da altimt ¢izmistir: «Halk yasamini enine boyuna arastirmada, bir lilke
halkim olusturan ¢ogunlugun ortak ve yaygin davranis kaliplarini, yasama
bicimini, belirli olaylar ve durumlar karsisindaki tavrini; gevresini ve diin-
vayl algilayistni diizenleyen, zenginlestiren, renklendiren beceri, begeni,
yarati, tore, kurum ve kurumlasmayi géz oniine sermede; bir ucuyla geg-
mise, bir ucuyla da zamanimiza uzanan gelenekler, gérenckler, adetler zin-
cirini saptamada; bu zincirin kostekleyici ya da destekleyici halkalarini
tek tek belirlemede; halk kiiltiiriiniin atardamarlarmi yakalayarak bunlar-
dan Ozgiin ve ¢agdas yaratmalar ¢tkarmada halkbilimin (folklorun) roli
ve onemi birinci derecededir.»™.

(11) Sedat Veyis Ornok, Sivas ve Cevresinde Hayatin Cesitli Safhalariyla Ilgili Banl
Inanglarm ve Biiyiisel Jslemlerin Etnolojik Tetkiki, DTCF Yayinlari, No. 174, Ankara,
1966, s. VII. .

(12) Yilmaz, age., s. 12.

(13)  Scdat Veyis Ornek, “Egitim ve Ogretimde Halkbilimi,
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D. HALKB.ILfoNIN TERIM VE KAVRAMLARI

Scdat Veyis Ornek, halkbilimsel kavram ve terimlerin Onemini, ona
duyulan gereksinmeyle agiklamistir: «llgi alam gittikce genisleyen bu bi-
limin temel kavramlarini; bunlari karsilayan terimleri... kapsayan Tiirkce
bir sbzltife uzun bir siireden beri ihtiyag duyulmaktaydi.s!. Bu gereksin-
meye yamt olmak iizere Ornek'in hazirladigs Etnoloji Sézliigiine, «Wor-
terbuch der Vdlkerkunde» adli yapit ve yazarin on yilik 6gretim tyeligi
stiresince derslerinde kullandigi notlardaki kavram ve terimler, biiyiik &1-
ciide kaynaklik etmistir. Ayrica. Ornek’in, konularin temel kavram ve te-
rimleri yaninda, bilimsel tutumuna verdigi 6nemi vurgulamak icin yaza-
rm 1962 yihnda Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi'nde yaymnlanan
«ilkellerde Dinsel Temel Kavramlara Genel Bir Bakig» adli makalesi bir
kanit niteligindedir.

Ornek, gerek yazilarinda, gerekse konusmalarinda yeri ve zamam gel- .
dikge kullandigt halkbilimsel (folklorik) terim ve kavramlarin tamimlarini
-ve agrtklamalarim yapmis, onlant dogru ve Tiirkge olarak kullanmaya ézen
gostermistir. Birkag 6rnek;

Folklor = Halk Danslan
Folkdans =. Halkbilimi'
Folkmusic = Halk Miizigi
Kiiltiir = Yasam Bi¢imi
Kétiiliik Tilisitmi = Kara Biiyii
Iyilik Tihisim1 = Ak Biiyii

E. HALKBILIMININ EGITIM VE OGRETIMDEKI YER!

Ornek, «halkbilimi, uzun bir siireden beri iilkemizde ¢ofu zaman sa-
dece yerel halk oyunlarim, tiirkiilerini, gosterilerini kapsayan dar ve yan-
Iis bir alana sikigtirilmus; giderek yoz ve zararh bir ‘folklorculuk’ modasi-
mn gelisip yayilmasina yol agilarak ‘folklor’ terimi bilimsel anlamindan .
saptirilmistir.» diyerek halkbilimi adina bagislanmaz hatalarin yapildigim
sGylemektedir. Bu konuda sorumlu olanlari da séyle anlatmaktadir: «Bu-
durumun ortaya ¢gikmasinda ve yayginlasmasinda birtakim sozde ‘folklor-
cu'larin, kurumlarin, derneklerin, sanayi kuruluglarimin, turistik biirola-
rin, basin, radyo ve televizyon gibi kxtle iletisim araglarinin da bagislan-
mayacak kusurlar1 olmustur.»

Ornek, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nde oldugu gibi zamanla Oteki
iiniversitelerde de acilmasim diledigi halkbilimi béliimlerinin ya da ensti-
tillerinin gorevlerine de deginiyor. Bunlarin dncelikle halkbilimi ile top-
lumbilim ve insanbilim (antropoloji) iliskilerini pekistirmesi yolunda ca-

(14) Sedat Veyis Ornek, Tiirk Halkbilimi, s. 3.
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lismalar yapmasint $neriyor, Sonra da, halk yasamimn tiim dgeleriyle ir-
delenmesi ve dogru anlasilmasina yardim edilmesi igin yapilmas: gerekli
olanlan soyle dile getirmektedir: «Halk yasaminmin temel dinamiklerini, to-
re ve geleneklerini, tutum ve davranislarini, yarati ve becerilerini, sezgi
ve begenilerini inceleyip -arastirarak ulusal kiiltliriimiiziin dogru bir bigim-
de islenmesine, degerlendirilmesine ve yorumlanmasina onemli katkilarda
bulunacaklardir,  Ote yandan bu tiirden kiirsiiler ve &gretim birimleri,
orta ve yiiksek Ogretim kurumlarinda halkbilimi derslerini okutacak Og-
retmenlerin yetistirilmesinde, bu alanla ilgili bagka kurum ve kuruluslarin
eleman gereksinmelerinin karsilanmasinda dnemli bir gérevi de tistlenmis
olacaktir.» Universite ve yiiksek okul diizeyinde halkbilimini ele alan Or-
nek, orta Ogretim igin de halkbilimi derslerinin zorunlu dersler arasinda
olmasint Onermekte ve goriigiinii soyle siirdiirmektedir: «Ne gariptir ki,
halk gocuklarim ellerine teslim ettiimiz 6gretmenleri, o ¢ocuklarin dogup
bityiidiikleri, tavir ve davramis bigimleri kazandiklari, moral kisiliklerinin
temel ¢izgilerini aldiklar: kiiltitrel ortamin niteliklerini, 6zelliklerini, dina-
miklerini genel cizgileriyle Ogretecek bir egitimden yoksun olarak yetis-
tirmekteyiz.»

«Ogretim kurumlarinin programlarlnda yer alacak bu turden dersler ~
her seyden Once Ogrenciye yoresel ve gevresel degerlerin 6nemini kavrata-

cak; bdylece Ggrencinin toplumsal ve kiiltiirel kisiliginin olusmasinda sag-
lam bir maya olacaktir. Ancak, burada iizerinde &nemle durulmasi ge-
rekli bir nokta vardir: Cocuga yanhis ve gereksiz bir bolgebencilligi (etno-
* santrizmi), bunun sonucu olarak da kat1 ve ‘yersiz bir sovenizm duygu-
sunu kazandirmaktan kaginmak.»

«Aslinda gocugun ilkokul egitiminin bir bélimii bile onun dogdugu ve
‘yetistigi cografi ve toplumsal gevrenin tzelliklerinden kaynak almahdir. O
. yorenin tiirkiileri, efsaneleri, oyunlar1, bayramlari, olumlu nitelikteki tore
ve gelenekleri, kisaca kiiltiir zenginlikleri ¢ocugun &grenim ve egitiminin
bir boliimiinii olusturmalidir. Bu, cocukta baska yorelerin ve bolgelerin
bu tiirden zenginliklerini de 68renme ve anlama merakim uyandiracaktir.

Yoresel degerleri okulda 6gretme, okulla evin birbirine yaklasmasim sag- :

lamlastirirken ocak, yurt ve vatan sevgisini de canlandirir vé gii¢lendirir.»
«Ogretmenler hizmet gotiirdiikleri yerlerde genellikle halkla yakin

iliskileri olan kisilerdir; bu iliski ¢ogu zaman onlar1 yoresel arastirma, in- -

. celeme ve derlemeler yapmaya yoneltir. Bu durum yayginlastirilirsa onlar
hem egitici gorevlerini daha saghkli yaparlar, hem de bilim dalina hiz-
met etmis olurlar. Ancak, bu amaca ulagmak igin, &gretmenlerin ya bu
alanda belirli bir donemi kapsayan egitim gormeleri ya da en azindan bu
alanin uzmanlarinca iyi hazirlanmig bir kurstan gegmeleri gerekmektedir.»

«Hizmet gbtiiriillen halk kesimlerinin toplumsal ve kiiltiirel yapilar
iyice bilinmedikge; bu yapiyr olusturan tutum ve davramslar dogru olarak
saptanmadikca; hizmet gotiirenle hizmeti kabul edenler arasindaki du-
yarli dengeler ve odaklar nesnel olarak belirlenmedikge atilan adimlar ¢o-
gu zaman bosa gidecektir. Bu nedenle, bilgi ve becerilerini halka sunan
ogretmenlerin, doktorlarin, veterinerlerin, yoneticilerin, tarim uzmanlari-
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Tin, kisaca halkla iliskileri olan hemen her meslekteki gérevlilerin her

seyden once halk: iyi tammalari; onun yapisal 6zelliklerini, belirli durum-
lardaki tepkilerini ya da benimseme, kabullenme egilimlerini, yenilige, ¢ag-
dashga acgik ve kapali yanlarini, Gzetle o halki halk yapan, belirli tutum
ve davramslarmi iyi bilmeleri gerekmektedir. Bunun yolu da, her kademe
ve her meslekteki egitim kurumtarina halkbilimi dersleri koymaktan, bu
amagla diizenli ve sistemli bir program gelistirmekten geger.»

F. ORNEK'IN HALKBILIMININ GELISMESI
KONUSUNDAKI ONERILERI

Scdat Veyis Ornek, dncelikle iiyesi bulundugu Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi'nde bagimsiz bir Halkbilimi Kirsiisi'niin ya da Enstitiisii'niin
kurulmasimm dilemekte ve kendisinin bilimsel giiciiniin timiiniin bu dalda
harcanmas: gerektigini diistinmekteydi. (Bu kiirsii oliimiinden birkag ay
once kuruldu). Ozellikle iilkemizde yapian halkbilimscl aragtirmalarin ye-
tersizligi iizerinde duran, bu arastirmalara bilimsel icerik kazandirilmasin:
ve sayi olarak da’cogaltilmasini isteyen Ornek, «Halkbilimini biitiinleyen
konu kiimelerinin pek goguna heniiz el atilmamis, kimi konularin baska
bilim dallanyla ortaklasa arasurilacagi anlayisi da heniiz yeterince yay-
mnlxk kazanmanustir.»'® derken bu istegine gerekgeyl nesnel bicimde or-
taya koymaktaydi.

Ornek, halkbilimsel verilerin toplamip, yayinlanip, kullanilmas: gibi
girisim ve eylemlerin, devletlerin kiiltiir politikalarinda yer almasi gerek-
tigini savunmakia ve su Oneriyi ileri siirmekteydi: «Tiirk halkbilimi heniiz
duragan nitelikteki anlayistan canli ve iretici bir anlayisa gegememistir.
Boyle bir ortamda, ulusal ozlerimizden ve kiiltiirel degerlerimizden cag-
das yaratmalar asamasina varmak elbet ki kolay degildir. Bu tikamkhgi
gidermenin yolu, devletin benimsedigi bir kiiltiir politikasindan gegmek
zorundadir. Boyle bir kiiltiir politikasiysa heniiz gerceklestirilememistir.
Temel ¢izgileriyle halkimizin sezgisine, begenisine, becerisine ve yaratma
giiciine dayandirtlacak kiiltiir politikamiz; kiiltiirel degerlerimizin yozlasip
yok olmasim oOnleyecegi gibi, onlar1 koruyup aritarak yerelliklerine ve
ulusalliklarina ¢agdas boyutlar kazandiracaktir. Kiiltiiriimiiziin atardamar-
larindan beslenecek cagdas yaratmalar hem iilkemize sayginlik kazandira-

cak, hem de insanbigin ortak kiiltiirine katkida bulunacaktir. Bu onurlu
katkimin ger¢eklesmesinde halkbilimimize de dnemli bir gorev diisecektir.»".

Devletin bu ise el attigim ancak, gerekli ve yeterli ilgiyi esirgedigini
‘belirten Ornek, 1966 yilinda Milli Egitim Bakanhg, Kiiltiir Miistesarhgina
bajth, kurulus yasast gergeklestivilemeyen bir Milli Folklor Enstitiisii'niin
varhgina deginerck bu kurulug hakkindaki dnerilerini de soyle siralamus:

(15)  Sedat Veyis Ornek, “Egitim-ve Ogretimde Halkbilimi”,
(16) Scdat Veyis Ornek, Tiirk Halkbilimi, s. 242.
(17) y.a.ge.,s. 242,
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«Universitelerimizde kurulmas: énerilen sozkonusu kiirsiileri bagariyla bi-
tirenleri Milli Folklor Enstitiisii'nde arastirici olarak kullanmak.»

«Milli Folklor Enstitiisii'nii Bati'daki 6rneklerine uygun olarak yeni
bastan diizenlemek; her gesit modern arag ve gereglerle donatmak; biri
idari isleri diizenleyen, Gteki salt derleme, inceleme, arastirma yapan, yani
bilimsel ¢alismalar: yonetecek olan iki boliime ayirmak; gerek .Enstitii’niin
yeni bastan kurulusunda,. gerekse kurulusundan sonra siirekli olarak go-
rev alacak ve bilimsel ¢alismalar: planlayacak, diizenleyecek bir ‘Danisma
Kurulu’ kurmak; bu Kurulu olusturan iiyeleri iiniversitelerimizin konuyla
ilgili 6gretim iiycleri ve yardimcilariyla iiniversite disinda olup da bilimsel
yayinlariyla tanmminig halkbilimcilerinden segmek.»

«Milli Folklor Enstitiisii'nce iilkemiz kosullarini géz 6niinde bulundu-
rarak vc tamamen halkbilimi disiplininin gerektirdigi bilimselligi - esas
alan genis kapsamh bir ‘Tiirk Halkbilimi Verilerini Derleme Kilavuzu’

hazirlayarak yurt capinda yogun bir derleme isine girismek; bu is igin.

Enstitii'niin arastiricilarindan, derlemecilerden, bu amagla kurslardan ge-
¢irilmis Ogretmenlerden, Halk Egitim Merkezleri'ndeki uzmanlardan, ge-
sitli illerdeki kiiltiir derneklerinin uyelermden ve goniillii derleyicilerden
vyararlanmak.» . S -

«Halkbilimi verilerinin cografi dagiliglarim yaparak ‘Halkbilimi Atlas-
lart’ hazirlamak; bu isi gergeklestirmek icin gerekli arag ve gereci sajla-
mak ve tcknik elcmanlarn yetistirmek.»

«Yurdumuzun cesitli yerlerinde, bolgesel kiiltiir 6gelerini toplayan
koruyan ve sergileyecek olan yeni miizeler agmak; kirsal ve kentsel haya-
tin tipik ozelliklerini maddi be]gelerlyle yansitacak olan birkag ‘Agik Hava
Miizesi’ kurmak.»'.

Ornek bu Gnerilerinin tiimiintin sonunda halkbilimsel &gelerin derlen-
mesindeki amaci da soyle 6zetlemektedir: «Cagdas ve Ozgiin kiiltiirel ya-
ratmalan ancak eski kiiltiirel verilerle temellendirmek; onlardan segmeler
ve arindirmalar yapmak, yeni bilesimlerin potasinda eritmek suretiyle
elde etmeck miimkiindiir. Onun igindir ki, halkimizin 6zgiin kiiltiiriine dort
elle sarilmamiz gerekir. Yoksa meydam iyiden iyiye ‘folklor yaptiklarimi
sanan’lara birakiriz ki, bu da ucun ucun yozlasmaya yiiz tutmus olan kul
tiirtimiizii giderek daha da yozlastlrlr »19,

(18) Sedat Veyis Ornek, “Tiirk Halkbiliminin Sorunlan TDK Dergisi, say1 257,

Subat 1973, Ankara, s. 289.
(19) y.a.ge.,s. 390,
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1I. SEDAT VEYIS ORNEK'IN YONTEMI VE
KULLANDIGI TEKNIKLER o

Sedat Veyis Ornek, bir toplumbilimei degil, bir halkbilimciydi. Bu
nedenle de toplumbilimcilerin degil, halkblhmcxlerm kullandigi yontem
ve teknikleri kullandi.

Ornek, her seyden dnce bir «saptamaciydi». Asil amaci, insanlarin ge-
sitli yasayis bicimlerini saptamak, bunlar olanakh oldugu dlglide ¢oziim-
leyerek, arsivlemekti.

Bu agidan, genel anlamda, Ornek’in ‘'yontemine baktigimiz zaman, onun,
daha ¢ok tanimlamact ve betimlemeci bir yaklasim kullandigm: goriiriiz.

Ornek, kendisi «Arastirma teknikleri ve araglari» ad1 altinda, bir halk-
bilimcinin kullandigi teknikleri uzun uzun agiklarken, «yontem—tekmk» te-
rimleri agisindan dogru bir terminoloji kullanmis, bir halkbilimcinin arag-
larina hakl olarak «tekniklers adim vermistir.

Ornek «aragtirma teknikleri ve araglari» basligi adi altinda «alan aras-
tirmasi»m1 ve bu arastirma sirasinda kullanilan araclari anlatmaktadur.

Ornek, «alan arastirmasi»ni- sdyle tamimlamaktadir: «Oteki sosyal bilim-
lerde oldugu gibi, halkbilimsel arastirma ve calismalarda da segilen
konuya iliskin 6zgiin ve giivenilir bilgi elde etmek, derlemek igin arastifi-
cimn arastirma -yapacagi grubun ya da toplulugun yasadift yere giderek
caligmasina alan arastirmasi denilir.».

Ornek, daha sonra «alan arastirmasi» teknikleri olarak «gOzlems», «go-
riigme», «soru kagidi» (anket) ile «kilaviiz ve kaynak klsxden yararlanma»
y1 anlatlyor

A. «GOZLEM» TEKNIGI

Gerek sosyal antropoloji'nin gerekse halkbilimi’ nin en genel. «sapta-
ma>» tekniklerinden biri «gézlem»dir.

Ornek, «gézlem» tekniginin cesitli bigimlerine isaret ederek ise bas-:
hiyor. Ona gore, katilarak, ya da katilmayarak, dogrudan, ya da dolayly,
sistemli, ya da geligigiizel, agik, ya da gizli gézlem diye ayrimlara gitmek
olanakhdir.

Yine Ornek, halkbilimi'nde en gok kullamlan teknigin «katilarak goz-
lem» ‘oldugunu vurguluyor.

(20) Sedat Veyis Ornek, Tiirk Halkbilimi, s. 55.
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Ornek, daha sonra, «gizlem» teknigini soyle égxklxyor: «Arastirilan

grubun ya da toplulugun giinliik ve torensel yasamina katilma yoluyla ya--

pilacak gozlemde arastiricinin, arastirdify grupla birlikte bir siire yasa-
mast, onlarin yasamlarinda yer almas: gereklidir. Boylece, arastirici, aras-
tirdii grubun davrams bigimlerini, degerler sistemini, birbirleriyle olan
iliskilerini, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel 6zlii olaylar, térenler, islem-
ler c¢evresindeki kiimelenislerini, rollerini, tutum ve tavir ahslarimi yakin-
dan gozlemleme olanagim bulur. Baska bir anlatimla, szkonusu olaylari,
kendisi de o gruptan biriymisgesine «yasamig» olur. Ancak, gozlemci, dik-
katini bu tiirden olaylarin olusumu, gelisimi ve sonlamsi iizerine yogun-
lastirirken, nesnelligini ve yansizhigimi da korumak zorundadir. Boylece,
arastiriciiin ok sayida bilgi elde etmesi, derleme yapmas: gerckmekte-
dir. Clinkii, sézkonusu grubun ya da toplulugun kiiltiirel igerikli olay1 bii-
tiiniin ancak bir parcasidir. Biitiine varmak igin, biitiinit olusturan ve
biribirlerine organik bir. bigimde bagh olan pargalarin ya da boltimlerin

hemen hepsi hakkinda bilgi toplamak zorunludur. Goézlem yoluyla elde -

edilen bilgilerin, gbzlemlenen olayin biinyesel olusumuna uygun siraya dik-
kat edilerek hemen bir yere kayit edilmesi gereklidir. Bu is igin 6zel su-

rette hazirlanmus fisler, defterler kullanildigt gibi, bilgileri kiigiik ve kul--

lanish ses alma aygitlari yardimiyla bantlara gecirmek de miimkiindiir.»?,

Ornek, «katilici gdzlemci» kisinin, aragtirma yaptig1 toplum iginde in-
celemekte oldugu konuyla ilgili olarak, bu konunun incelenmesi igin ge-
reken siire boyunca, o toplumda yasamas: gerektigini ve bu siirenin bazen
bir mevsim bile olabilecegini belirtiyor. Yine Ornek, «katilicr-gézlemci»
kisinin, gozlem yaptig1 topluluk iginde, «uygun» bir toplumsal rol yiiklen-
mesinin «gézlem» isini gok kolaylastiracagini belirtiyor, Ornek’e gore, 6g-
retmenlik, ebelik, saghk memurlugu gibi «toplumsal roller» hJZlm toplu-
mumuz bakimindan oldukga gecerli.

Ornek, bu arada, asil meslegi bilim adam olan kisilerin bu yan ug
raslart Ogrenmelerin zorluguna ve «bekér» erkeklerin, boyle toplumlarda
tam «katiim» saglamakta karsilastiklar giigliiklere de deginiyor. Dogru-
dan yerel kisilerin «gozlemci» olarak egitilmelerinin ise yapilan gozlemle-
rin saghkli olmasim engelledigine isaret eden Ornek, ozetle, «katihicr-giz-

lemci» teknigini kullanmanin hi¢ de kolay bir is olmadigini ve 6zel uzman- -

Iik isteyen bir ugras niteligi tasidigim agikga belirtiyor.

B. «GORUSME» TEKNIGI
Ornek, ikinci olarak, «goriisme» teknigi lizerinde duruyor: «Alan aras-
tirmasinin gerektirdigi -Onemli tekniklerden birisi de, goriismedir. Goriis-

me, arastirma yapilan yerde, arastiricinin bu is igin segilen kaynak kisi-
lerle, daha Once hazirladifi konularda, bagka bir anlatimla konuyu agik-

(21) yage.,s.55.
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hga kavusturacak noklalarda diizenlenmis olan sorulari ya formel bir bi-
¢imde ya da bir sohbet, sdylesi havasmda sormasl ve cevap almasidir;
yani goriisuilenle yiiz yiize gelmesidir.»®

Ornck, «gbriisme» tekniginin de zor bir teknik oldugunu belirttikien
sonra, bu teknigin sagilikli olarak uygulanabilmesi icin, «goriismeci» ile,
«gbrisiilen kisi» arasinda saghkl bir etkilesimin, yani bir giiven ortami-
nin kurulmasi gerektigini belirtiyor. . :

Ornek’in saghkli bir goriisme» icin Gngordiigi kosullar soyle:

«1. Derleme vapilan, veri toplanan yerde uzunca bir siire kalmak; boy-
lece resmi, kisa siireli goriigme yerine, daha icten ve yeterli siiveli goriis-
me yapabilme olanaguu eclde etmek.

2. Gortisme sirasinda sorulacak sorulari daha onceden, hazirlamis
olmak. i )

3. Kaynak kisileri saptamak, bu konuda gerekirse —ki cogu zaman
gerekir— baskalarma danismak, onlann fikirlerini almak.

4. Kaynak Kkisilerle yapilacak gdritgmenin yerini, zamanin iyi sapla-
mak.

5. Goriismenin bicimini belirlemek.

6. Goriisenle goriisiilen arasindaki konusma giyim-kusam, davranisg
vb. bigimindeki (arki, ¢eliskiyi gidermek.»=.

Ornek, «goriisme» tekniginin oteki tekniklere gore lig dstiinliigit oldu-
gunu belirtiyor: Birinci olarak, karsisindakine her tiirlii agiklamayi yapma
olana@ vermektedir. Ikinci olarak, vanbslarin aninda diizeltilme olanagi.

vardir. Uglincii olarak da, «goriismeci», karsisindaki klsmm ses tonundan,
mimiklerinden, jestlerinden grkardign anlamlart goriislilen konuda sdyle-
nenlerle birlestirip daha dogru bir izlenim alabilir,

C. «SORUKAGIDI» TEKNICGI

Ornek, iiciincli bir bilgi toplama tcknigi olarak,‘ sorukagidi, yani an-

ket teknigi tizerinde durmaktadir.

Pck gok toplumbilimeinin bu teknige yanhs olarak «yéntem» ya da
«metot» dedigi ammsanmirsa, Ornek’in «ybntem»-«tcknik» ayrimi agisindan
ne denli dogru bir yaklasim kullandipr bir kez daha goriiliir. o

Ornek, uzun uzun, bir sorukégidi hazirlamanin zorluklarini anlatmak-
tadir. Boyle bir sorukagidi hazirlamadan once, o konudaki tiim bllgllere
tiima yaznlmxs cizilmis kitaplara ve bclgelere hakim olma geregi, Ornek ta-

ralindan yzellikle vurgulaniyor®,

(22) yage.,s. 57.
(23) y.age.,s. 58.
(24) y.age., s. 59-60.

345



Ayrica, «églk uglus-«kapali uglu» soru kavramlarina, sorularin man-
tik siralamasina da deginen Ornek, basarihi bir sorukagidi hazirlamanin
hi¢ de kolay bir is olmadigimi vurguluyor. Nitekim, iyi bir sorukégidi ha-
zirlamak igin, énceden bir «deneme» sorukagidi hazirlanmasim ve bunup
alanda bir 6n uygulamaya tabi tutulmasini Oneriyor. Bu Onerisi, son de-
rece yararh ve islevsel bir ¢neridir. Clinkii bu yolla, yapilacak aragtirmada
kullamlacak sorukagidinin hata ve eksikleriyle birlikte, sorularin anlagtlir
olup olmadig, istenen bilgilerin elde edilip edilemeyecegi de ortaya gikar.

D. «KILAVUZ VE KAYNAK K18I» TEKNIGI
Bilindigi gibi, halkbilimi gibi, yijresél adet ve gelenekleri inceleyen bir

bilim dalinin en biiyiik yardimcilarindan biri, yerel «bilge» kisilerdir. Or-
nek bu durumu soyle tanimhyor: «Arastirma yapilan yerde bir toreyi,

adeti, iiriin elde etmekle ilgili bir teknigi, uygulamay1 ya da bir beceriyi,

‘bir masal, efsaneyi, tiirkiiyii, kisaca halk yasamina iligkin geleneksel kiil-
tiir varligini ve zenginligini iyi bilen ya da bu tiirden kisilerin se¢imine yar-
dimci olacak birkag kisi her zaman bulunur. Bunlara, kilavuz ve kaynak
kisiler diyoruz. Kilavuz kisiler, kendilerinden bilgi elde etmenin yan: sira,
aragtiricinin toplumun &teki {iyeleriyle iletisim kurmasinda ve yol géster-
mesinde de yardima olarak isini kolaylastirirlar. Kaynak kisilerse gele-
neklerin diri kaldigl, eski bigimleriyle uygulandigi yerlerde yasayan «gor-
miis ve gegirmis», bilgi derlenecek kimselerdir. Kaynak kisilerin secimle-
riyle bunlarin anlattiklari, agikladiklari, gosterdikleri ve uyguladiklar: bil-
gi ve becerileri dogru, eksiksiz ve aslina uygun olarak bagdastirmak g¢a-
lisma sirasinda dikkat edilecek noktalardandir.»®.

Ornek, kaynak kisi kullanma tekniginde en nemli 6gelerden birinin
bu kisilerin séylediklerini ve kimliklerini biiyiik bir kesinlik ve dogruluk-
la kaydetmek oldugunu, belirtiyor. - ’ : ’

' Toplum iginde farklt yeri olan kisilerin farkli goriisler bildirebilece-
gine de isaret eden Ornek, kimi zaman bu kisilerin soylediklerinin vapilan
gozlemlere ve Onceden elde edilen bilgilere uymayabilecegini de soyliiyor.

E. TEKNIKLERE EK OLARAK KAYNAK ANLAYRI.

Ornek'in esas olarak, yalmz bu agikladigi tekniklere dayali bir «sapta-
ma yontemi» Snerdigi sanilmamalidir.

*Ornek, halkbilimi igin, yazili kaynaklar ve gorsel kaynaklar olarak iki
ayri kaynak grubu saptamakta ve bir halkbilimcinin énce bunlara basvur-
masi gercktigine isaret ctmektedir. _ '

"Yazili kaynaklar arasinda yazili her tiirlii yapiti, sozliikleri, derleme-
leri, edebiyat yapitlarim ve siireli. yaymnlar sayiyor. Gorsel kaynaklar ola-

(25) y.age, s. 60-61.
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rai( iia, sinema, televizyon, resim, senlikler, bayramlar, yerel giinler, say-
dig1 Ogeler arasinda.

?rnek, d.aha. Once agqikladigimiz bilgi derleme teknikleri sirasinda,
fotograf makinesinden, ses alma aygitina, film makinesine kadar pek g¢ok
aracin da kullanilmas: gerekliligine isaret ediyor. ’

F. " FISLEME VE ARSIVLEME

Ornek, bir halkbilimcinin en biiylik aracimn fisler ve arsivier oldugu
goru§u gibi dogru bir yaklasim, siirekli olarak yazilarinda kullanir.

Ornek’in séziini ettigi fisleme ve arsivleme islemi, ashinda bir halk-
bilimcinin kendisinin iiretmesi gereken etkinliklerdir.
. Bir ba}s‘ka deyisle, Sedat Veyis Ornek, her halkbilimcinin kendisinin
fis ve arsiv sistemini g’elistirmesinin‘,gerekliliéine inanmaktadir.

Bu nedenle de uzun uzun, kaynak fislemesi, belge arsivlemesi gibi et-
kinliklerin nasil yapilmasi gerektigini ve hangi ilkelere uyulmasinin zo-
runiu oldugunu agiklar?,

(26) . y.a.ge.,s. 70-75.
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IlI. SEDAT VEYiS ORNEK'TE TOPLUM KAVRAMI

Ornek, konusu geregi, toplumu bir «normlar» agi olarak algilamak-
tadir. '

Ornek de toplumlari, toplumbilimciler gibi, bir dizi «diizenli iliskiler»
den olusan varhklar olarak gbriir «Toplumsal yasam bireyler gruplar

bir dizi beklentiyi, kalip davramsl, islemi, kaginmay: ve yasag gerektirir.»®

Ornek, yukardaki davramslari ve beklentileri, «sosyal norm» kavram1 ‘
icine sokuyor. Ornek’e goére, «Birtakim diizenleyici ve denetleyici meka- -

nizmanin ozlerini olusturdugu sosyal normlar, sosyal aliskanliklardan orf.
adet, tore, gelenek, gérenek ve kanunlara kadar genisleyen bir tabloyu
icine almaktadirlar.»®.

- Kisacasi, Ornek de, tiim toplumsal bilimciler gibi, toplumun Oziiniin,
birey iizerinde belli davramislarda bulunmas: i¢in yapilan baskida oldugu-
nu goriiyor ve buna «toplumsal normlar» diyor. :

Bir degerin, bir inancin ya da bir davranis kahbmm bir toplumda
bulunmast ne demektir? Ornek bu soruya su kesin yanitla karsihik veriyor:
«Sosyal normlarin ortak ve belirgin 6zelligi yaptinmlardir.»

Yaptinnmlarin islevini de soyle agikhiyor: «Yaptinmlar = (miicyyide-
ler), sosyal denetimi saglamak ve sosyal normlarin etkinligini. ayakta tu-
tabilmek icin bireylerin, gruplarin, cemaatlarin ve toplulugun iizerinde
zorlayici, kinayic1 ya da 6zendirici, 6diillendirici tepkilerini ve b_ask;larlm
isletirler. Boylece, toplumda varolmas: gereken genel bir uygunlasimi dii-
zenler ve korurlar.»®. ‘

Sedat Veyis Ornek, yaptinmlarin, 6z ve igeriklerinde farkh nitelikler
tasidiklarint belirtir. Ornek’e gore, her yaptirtmi, cezalandirma ve o6diil
lendirme, yasaklama ve 6zendirme, karst ¢ikma ve olurlama bakimindan
ayrn smiflara koymak olanaklidur. :

Ornegin, Sedat Veyis Ornek, yasalarla Hgili yaptinimlar sdyle agikl-
yor: «Yazili yasalar durumuna gelmis kurallarin, kaginmalarin, davranig
orneklerinin, beklentilerin g¢ignenmesi, zedelenmesi, saptirilmasi, gerekle-
rinin yerine getirilmemesi yasal yaptirimlarin uygulanmasina yol acarlar.

Boyle durumlarda, yasanin ongordiigli cezanin uygulanmasini gerektiren

bir sug¢ ya da yasa zoruyla yapilan yanhsin, kétiiye kullamgin diizeltilme-
sini ve Onlenmesini zorunlu kilan bir davranis, sapma, aykiri tutum ve

27) yage.,s. 121,
(28) y.a.ge.,s. 121,
(29) y.a.ge.,s. 121.
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eylem sézkonusudur. Bu tiirlii yaptirimin belirgin niteligi, toplumsal ku-

rallar1 su ya da bu bicimde cigneyen kisi ya da Kkisileri, daha ©onceden
saptanmis dlgiilere gore cezalandirmaktir. Cezalandirma, &deme, «teshir»
edilme endise ve korkusu, kisiyi yasallifa uygun bir davranis bigimine
uymaya zorlar.»*.

Ornek, yasalarin yaptirim giiciinii béyle agikladiktan sonra, dinselligin
agir bastigt toplumlardaki «yaptirimlari» da su bicimde ortaya koyar:
«Dinselligin agir bastig1 toplumlarda birey bir dizi kurali yerine getirmek-
le kendini yiikiimlii sayar. Kutsal kitaplarin, dinsel kurumlarin ongordii-
g, yerine getirilmesini istedigi’ kurallara, gorevlere ya da kagmmalara
uyulmadigr zaman birey, giinah islemis duygusuna kapilarak tedirgin olur.
Tanr1 ya da tanrilarin buyruguna aykir: hareket eden kimse, bu hareke-
tin karsihig: olan cezadan kurtulmak, ruhsal bakimdan arinmak zorunda-
dir. Ciinkii dmselhgl agir basan toplum, topluluk, grup ya da cemaat,
beklentilerin ve Kalip davramislarin disina ¢ikan kisiyi bask: altinda tu-
tar. Ornegin, sézkonusu dinin yasakladig1 yiyecekleri yemek, (bizde domuz
eti), girilmesi yasak yerlere girmek, dokunulmasi belirli kurallara baglan-
mis nesnelere gelisiglizel dokunmak ‘giinah isleme’ sayiir. Ote yandan
dinin, dinsel diinya goriisiiniin gerekli kildigi, yapilmasimi ve yerine geti-
rilmesini istedigi seylerse 'sevap isleme’ olarak nitelendirilir. Her iki du-
rumda da, yani kisinin olumlu dogrultuda hareket etmesini saglamak ya
da olumsuz ve aykin davranisini onlemek dinsel ve mistik yaptirimi ge-
rektirir.»%,

Sedat Veyis Ornek, yasal ve dinsel kurallardan sonra ahlaki kurallara
da deginiyor: '

«Toplumsal yasamin gerektirdigi birtakim kurallar daha vardir ki,
bunlara uymak olumlu karsilanirken, aykin davranmak yasal bir cezay
ya da dinsel bir yaptirimi gerektirmez. Ciinkii bu tiirden bir tutum ve
davrams aktdreyi = (ahlaky) ilgilendirir; s6zkonusu kimsenin aktoresel
olgunluktan yoksun olusuyla agiklamr. Ancak boyle bir davramsta bulu-
nan kimse, kamu oyunun (aynen aldim. E.K.). yakinlarinin, yas ve cins
gruplanimn ayiplama, kinama, dogrulamama gibi tepkileriyle karsilasir.
Bu tiirden ayiplama, kinama, dogrulamama, yadirgama, kiigiimseme ve
asagilama kimi zaman yasal yaptirimdan daha etkilidir.»®. '

Sedat Veyis Ornek, bir gdzlemci olarak, inceledigi toplumu bir kural-
lar biitiinii olarak goriir. Her kuralin da bir yaptirimi vardir. Yasal, din-
sel ve ahlaki kurallardan sonra, gelenek, gorenek adet ve aligkanhklara
da syle dokunuyor Ornek:

«Toplumsal yasamin uygunlasimini saglamak amaciyla, yukardakilere
ek olarak birtakim kural, gelenek, gorenek, ddet ve sosyal aliskanhklarin
yerine getirilmesine ya da bunlara aykiri davranmislardan kagimilmasina.
dikkat edilmesi de bir baska tiir yaptirumi gerekli kilar. Gergi bunlar ne

(30) y.age.,s. 121,
(31 yage,s. 122,
(32) ya.ge.,s. 122.
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yasal, ne dinsel, ne de aktoresel bir eksikliktir; ancak sahibini baskalar:-
mn goziinde giiliing duruma sokarak alaya ve hafife aldirtir. Gorenege,
sosyal ahskanlifa, alisagelmise aykini diisen: davranslar, tutumlar, hare-
ketler, asirilia kagan giyim-kusam, siislenme, yiiriime ve konusma bigimi
vb. durumlar bu tiirdendir. Béyle durumlarda cezalandirma, giinahtan
arinma, asir1 derecede kinanma yerine, kiiglimsenme, alaya alinma gibi
tepkiler isletilir ki, buna da yergisel yaptirim denir.»%.

Yukardaki satirlara dikkatle bakildigi zaman Sedat Veyis Ornek'in
toplum anlayisinin «loplumsal uygunlasim» dedigi bir kavramda yattig
anlasiimaktadir. '

Ornek’e gore, «toplumsal uygunlasim», normlar yoluyla saglanmakta,
normlarn giiclinii de yaptinimlar vermektedir. Béylece, yaptirimlarla des-
teklenen normlar, bireylerin aymi toplum igindeki «uygunlasimini» olus-
tururlar.

Bu tanimiyla, bir Halkbilimci olan Sedat Veyis Ornek, «davramisci»
bir yaklasim benimsemis goziikmektedir. Ciinkii, «toplumsal yagamin uy-’
gunlasimini» bireylerin davramslarinda, bireylerin davramslarindaki «uy-
gunlasimi» ise toplumsal normlarin, yaptirimlarla desteklenen giiciinde
bulur. .

A. SEDAT VEYIS ORNEK'IN TOPLUMSAL
KURUM KAVRAMI: NORMEAR

Yukarda da agik¢a goriildiigii gibi, Ornek’teki «toplumsal yapi» kav-
rami, dogrudan normlara, yani «insan iistiinde- belli davranislarda bulun-
mast i¢in baskilar yapan dis giigler»e dayanr.

Sedat Veyis Ornek, normlari nasil simifliyor ve bunlart nasil ele al-
yor? Kisaca bunlart gérelim.

Ornek, 6nce normlarin, orfler (yasalar), Adetler ve sosyal ahskanlik-
lar olarak ii¢ grupta toplanabilecegini soyliiyor. Daha sonra bunlarin da
kendi islerinde orf, adet, teamiil, anane, tore, gelenek, gorenek, moda gibi
birtakim alt gruplara aynildigin belirtiyor.

Fakat, hangi alt grubun hangi ana gruba ait oldugunu belirtmiyor.
Ciinkii, Ornek’e gbre, «halkbilimin ¢ekirdegini olusturan bu kavramlari
kesin tanimlarla ve sinirlarla birbirlerinden ayirmak oldukga zordur.»

Ornek, ilk olarak orf terimini ele aliyor: «Orfler, gogu zaman toplumun
kat: beklentileri olarak nitelenen birtakim drnek tutum ve davramslardir.
Orfler, ayn1 zamanda toplumun herhangi bir deger. sisteminin biinyesini
olusturan temel taslarini da temsil ederler. Bu deger sistemi, toplumsal
yapmin durumuna gore giderek 6zel bir hukuk sistemine ya da o sistem-
deki bir yasa maddesine de gerekge olur.»™,

(33) yage.,s. 122.
(34) y.a.ge.,s. 123.
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Ornek, daha sonra orfiin toplumsal islevini, yani toplumbilimsel te-
rimlerle, «kurumsal islevi»ni soyle agikliyor: «Orflerin bireyle birey, bi-
reyle aile, bireyle komsular ve akrabalar, bireyle halk ve ulus arasmdaki
iliskileri, davramislari, tutum ve tavirlar diizenleyen ve belirleyen islevleri
vardir. Toplumun her iiyesini siirekli olarak baski altinda tutan &rfler
zorlayicl, yaptirict ya da yasaklayici yaptinnmlariyla bireyin grupla, ce-
maatla ya da toplumla uygunlagimm saglar. Ote yandan cins, yas, simf
ve mesleklere gire belirlenmis cesitli orfler bunlar arasindaki baglantiy1.
koruma, kollama, pekistirme ve denetleme islevleriyle de yiikliidiirler.»®

Sedat Veyis Ornek, bu agiklamalarindan sonra, ort'iin giiciinii, yani yap-
tinmint da séyle belirtiyor: «Orflere karsi ¢citkma kimi toplumlarda ya-

“saya karsi cikmayla bir tutulur; hattd zaman zaman yasalarin da iistiinde

tutularak katr ve bagislamasiz bir tutumla birey cezalandirilir. Ornegin,
cinsel namus anlayisina agir Onem verilen toplumlarda, bu gergeve icin-
deki degerlerin su ya da bu blglmde zedelenmesi ve &rflerin 6ngbrdiigii
davrans bi¢imiyle uyusmamasi, yasaya kars1 islenen sugtan daha agir ola-
rak kabul edilmektedir. Burada 6rfiin disina crkan bireyin i¢ diinyasinda
yaratilan ¢okiintii ve eziklik duygusu yasal cezadan daha agir bir yogun-
luktadir.»®,

Ornek, orflerm ¢ok benzer bir kavram olan yasalar ile olan iliskisini
de, ozellikle yaptirim giicii agisindan soyle agikhiyor: «Orfle yasa arasin-
da sikt bir iligki vardsr. Hattd geri kalmis toplumlarda orfler, yasalarin
islevlerini de iistlenirler. Kimi durumlarda, herhangi bir olayla ilgili ola-
rak yasada bir hiikiim bulunmazsa, yargig sézkonusu olaym niteligine uy-
gun bir orfe dayanarak karar verebilir; bu karar da bir yasa maddesi
gibi gegerli ve baglayicidir. Genellik kazanmis ve uzun bir siireden beri
uygulanan bir orf, 6zel hukukta bir kural haline gelebilir. Yasalar, bir ba-
kima ayiklanmus, diizenlenmis, islerligi ve uygunlugu denenmis 6rfler top-
lamudir. Bu bakindan, bir toplumda birtakim yeni gereksinimlerin kar-
stlanmast icin kanunlar hazirlanirken, sézkonusu halkin ya da toplumun
baglandign 6rf ve adctleri goz 6niinde bulundurmak dogru olur. Halkin
bu konudaki efilimlcrine, aliskanhklaria, uygulamalarma ters ve uzak
diisen yasa maddelerinin, yonetmeliklerinin ve tiiziiklerinin islerligi giic-
lesir.»¥.

Ornck, daha sonra ikinci sirada bchrtt)g1 normlar grubundan, adet-
leri agikhyor:

«Yaptirim giicli 0rfe bakarak daha gevsek ve esmek olan Adetin bir-
¢ok tamm yapilnustir. Ornegin, ‘Belirli ve alisilagelmis dlgiiler icinde uy-
gulanan; bir toplulufun kiiltiiriinden beklenen ya da ondan gii¢ alan, ona
dayandirilan tutum ve davrams tarz’ (H. Schoeck: Soziologisches Wor-
terbuch, ‘Brauch’ mad., 7. Auflege, freiburg 1972, s. 67); ‘Bir toplumun
istedifi ve gogu kez gelenek araciifiyla belirledigi ve saptadips davranig

(35) y.age.,s. 123.
(36) y.ua.ge.,s. 123,
(37) yage.,s. 124,
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ve islem tarzlarl’ (Der grosse Brockhaus, ‘Brauch’ mad., 16. Baski, 2. Cilt,
Wiesbaden 1953, s. 304); ‘Belirli bir toplum igin yapilmas: gerekli davra-
nis tipi' (H. Z. Ulken: Sosyoloji Sézliigii, ‘Adet’ mad. Ankara 1971, s. 13);
‘Bir tophunun yapmaya ve uymaya alisageldigi ve toplum tarafindan ya-
pilmasi gerckli goriilen davramis kalibr’ (S. V. Ornek: Etnoloji Sozliigii,
‘adet’ mad., Ankara 1971, s. 13; Budunbilim Terimleri Sozliigii, ‘aliski’ mad.,
Ankara 1973, s. 12) gibi...»*
Aralarinda kendi tanmmlart da olan gesitli ddet tanimlarim okuyucu-
" ya aktaran Ornck, daha sonra bu tammlarin ortak noktalarimt sdyle agik-
hiyor:
«Yukardaki tammlardan da anlasilacagt gibi, adetin karakteristigini
~alisilmis birtakim davramislarin giderek kaliplasmasi olusturmaktadir. Bu
kahp davranislar ve aliskanliklar, -6rfteki yapilma ya da kaginma zorunlu-
gu yerine, ddette yapiimali ya da yapiimamali niteligine biirtinmektedir. »%,

Ornek bu ac¢iklamalarindan sonra, ¢esitli somut adetleri de sayarak
konuya biraz daha aciklik getiriyor:

«Adetler, tipki orfler gibi birgok sosyal icerikli iliskiyi diizenlemekte,
vonetmekle ve denetlemcktedirler. Toplumsal yasamin diizenli gitmesin-
de, kurallarin uygulanmasinda adetler etkili olmaktadirlar. Ornegin, kar-
silama ve ugurlamalar; yemek ve sofra diizenleri; gecis dbnemleriyle ilgili
kutlama ve kutsamalar; kiz isteme, nisanhlik ve evlenme usulleri; cinsler,
yas gruplari, meslek mensuplarn arasindaki iliskilerin bigimleri; sclamlas-
ma, hatir sorma sirasinda uyulmas: gereken kurallar; bayramlar, mev-

. simler, 6nemli giinlerle ilgili davramig bicimleri; «yas alma», «bas saghgi

dileme» gibi durumlarda sdylenecek sozler, takinilacak tavirlar ve tutum-

lar adetlerin alamna girerler.

Adetler, gesitli kokenlerden kaynaklanmls ve blgzmlenmlslerdzr bun-
lar icerisinde gegmis zamanlarin yasama bicimleri, diinya goriisleri, ilging
rastlanit ve olaylar énemli bir yer tutarlar. Bir toplumda, toplumun biitii-
niinit ilgilendiren adetler oldugu gibi, gesitli mesleklerin, mezheplerin, et-
nik gruplarin vb. kendilerine 6zgii adetleri de vardir. Adetlerin pratikteki
uygulanisini, giderck geleneklesmesini saglayan, bu konuda bilingli ya da
bilingsiz gorev istlenen yas ve cins gruplanyla dinsel liderler, dernck
yineticileri, oyun grubu baskanlart bulunmaktadirlar. Kimi adetler olduk-
¢a duragan ve siirekliyken, kimisi de zamanla degisebilen niteliktedir.
Adetlerden bir boligii toplumun biiyiik degisim calkantisina ayak uydura-
rak ozlerinde ve bicimlerinde smirh degismelere ugrayarak benliklerini
bir dereceye kadar korurken, bir boliigii de tipki canli organizmalar gibi
ctkinlifini ve diriligini zamanla yitirerck giin gelir ortadan kalkariar.»®,

Scdal Veyis Ornek daha sonra, «halk Adeti» ve «halk inanmasi» ola-
rak, ddet terimiyle ilgili iki kavrami daha, yabanc bir kaynaga génderme
vaparak agikliyor: '

(38) y.age., s 124,
(39) y.age.,s. 124,
(40) y.a.ge.,s. 125, -
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«Halk adetiyse, ailenin, grubun, cemaatin, komsulugun; delikanllik,
lonca vb. orgiitlerin; bir etnik grubun, topluluun; giderek halkin yapty
rimlar yoluyla zorunlu, yiikiimlii, kimi zaman da kutsal olarak saydiklar:
seyleri yerine getirmesi; bunlar karsisindaki tavri ve harekct bigimidir.
Halk inanmasiysa, halkin dogaiistii ya da dogadis1 diinyaya iliskin seyleri
gercekmis ya da dogruymusgasina kabul etmesidir.» (R. Beitl: Worterbuch
der deutschen Volkskunde, «Volksbrauch» ve «Volksglaube» mad., 3. Auf-
lage, Stuttgart 1974, s. 863; s. 871)*.

Sedat Veyis Ornek, ele aldigt normlar1 sayarken, daha sonra teamiil
ve anane iizerinde duruyor. Ornek’e gire, teamiil dc ananec de, islevieri
ve nitelikleri bakimindan orf, Adet ve gelenekle aym anlam tasimaktadir.
Bu nedenle, Ornek, bu kavramlarin yalmz gesitli sozlik anlamlarini ver-
mekle yetiniyor: !

«Teamiil: Arapga amel’den gelen teamiil'iin sozliltk karsibklan su an-
lamlar1 kapsamaktadir: Yapilagelis. 1. I5. Muamele. Bir isin olusu. 2. Bir
yerde insanlar arasinda olagelen muamele. Oteden beri olagelen muamele.
Teamiil'iin gogulu teamiilat’tir. Bu sdzciikten yapilan bir birlesik isim olan
teamul- kadim ise eskiden beri yapilagclen muamele ve davrams; eskiden
beri yapilageldigi igin kanun gibi saglamlasan. bir usul anlamlarina gel-
mektedir.»

«Anane de Arapca kokenlidir, dilimize de Arapga’dan gegmistir. S6z-
liik karsihigi baglica ii¢ anlami kapsamaktadir: «1. Hadis ve buna benzer
yolda din buyruklarimin «an filan, an filan = (filandan, filandan)» diye
kimlerden geldigini siralama. 2, (Mec.) Bir soylentiyi inceden inceye. aras-
tirip anlama, 3. Gelenek.»*,

Sedat Veyis, daha sonra, toplumsal normlarnn en giiglilerinden birini,
«gelenegi» agikliyor:

«Sosyal normlarin onemli ve giiglit bir boliimiinii de gelenekler olus-
tururlar. Tiirkge gelmek’ten tiiretilen gelenek sézciigit anane ile ayni tu-
tulmaktadir; dilimizde geleneksel = (ananevi), gelenek¢i gibi -sifatlar1 da
kullaniimaktadir. Bir toplumda kusaktan kusaga gegen kiiltiir kalitlar1 =
(miraslart), aligkanliklar, bilgiler, beceriler, davranslar vb. gelenekler igin-
de yer alirlar.

Gelenekler genis anlamiyla bir kusaktan Otekine gegirilebilen bilgi, ta-

sarim, ‘bosinang, yasanti bi¢imi; daha genis anlamiyla maddi olmayan kiil-

tiirdiir. (Ancak belirli maddi kiiltiir Ogelerini ayrr tutmak gerekir; ¢linki
bunlar ya manevi Kkiiltiir 6geleriyle baglantilidir ya da onlarla simgelen-
mistir). Dar anlamda ise, kusaklar boyunca bir toplumun, ornegin kutsal
ya da politik isleri gibi dnemli konularindaki goriisleridir. (H. Schoeck,
Soziologisches Woterbuch, 7. Auflage, Freiburg, 1972, s. 330).

Gelenekler sozlii ve yazili olmak iizere iki béliime ayrilirlar. Tipki
Adetler gibi, ama onlardan daha giigli olarak toplumsal yasamin diizen-
lenmesinde ve denetlenmesinde onemli rol oynarlar. Nitelikleri bakimin-

(41) yage.,s. 125.
(42) y.a.ge., s. 125-126.
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dan genellikle tutucu olan gelenekler aile, hukuk, din ve politika gibi top- -

lumsal kurumlar iizerinde daha etkilidirler; bunlara bakarak bilim ve sa-
nat, geleneklerin daha az etkisi altindadirlar.

Birevin bagli bulundugu grubun ya da toplumun geleneklerine kars:
cikmasi, bu karst ¢ikisin derecesine gore bireyin topluluk¢a aforozundan
saldiriya ugramasina, hor goriilmesinden alaya alinmasina kadar genisle-
yen tepki tiirlerinde bicimlenir. Geleneklerin tipki Orfler gibi yasalarla
belirlenmis tiirleri vardir: Yasa, gelenekleri ve onlara aykiri davramglar
i¢in verilecek olan. cezalar1 bir Sl¢liye sokmaya calisir. Gelenekler, genel-
likle yasalardan ¢ok daha genis bir alant youetirler. (G. N. Lundberg, C. C.
Schrag, O, Larsen; Sosyoloji, cilt 1, Ankara, 1970, s. 152).»

Yukardaki satirlardan da anlasilacag: gibi Ornek, dogrudan dogruya
«genel kabul géren» «toplumsal gelenekler»den stz ediyor. Ciinkii, «tutucu»
dedigi geleneklerin daha c¢ok aile, hukuk, din ve politika gibi alanlarda
etkili oldugunu belirtiyor. Buna karsilik, bilim ve sapatin iizerinde «tu-
tucu gelenekler»in etkisinin daha az oldugunu sdyliiyor. Yani, bilim ve
sanatin «kendine Ozgii» geleneklerinden degil, genelde paylasilan «toplum-
sal geleneklersden soz ediyor.

Nitekim biraz asafida, «tutucu» nitelikte «gelenekler» oldugu gibi
«gelismeyi destekleyici» gelenekler de bulunduguna isaret ediyor:

«<Kostekleyici, gelismeyi Onleyici gelenekler oldugu gibi, destekleyici,
dayamismayt ve yardimlasmay: diizenleyici gelenekler de vardir. Ozellikle
biiyiik kentlerin ve yerlesim merkezlerinin disinda yasayanlar, cogu za-
man resmi yardum ve destek Orgiitlerinden yoksun olduklar igin, gerek
bireylerin, gerekse bunlarin olusturduklari gruplarin, cemaatlarm kars:
lastiklart bunalimli durumlarda ve olaylarda gelencklerin 6ngérdiigii, ya-
pilmasini ve uygulanmasini buyurdugu davranis bigimleri isletilir. Orne-
gin, kirsal alanda belediye Orgiitiiniin bulunmadigt yerlerde bir cenazenin
defni icin gerekli islem ve yardimlar akrabalar, komsular ve sdzkonusu
grubun tiyelerince geleneklere uygun bir bigimde yerine getirilirler.»*.

Ornek’in toplumsal normlar cercevesinde acikladig: bir baska kavram
da «gdrenek»tir: ’ )

«Gorenegin Orfe, adete, gelenege bakarak yaptinm giicii daha zayif-
tir; Orfteki yapilma zorunlugu, Adet ve gelenekteki yapilmali ozelligi gore-
nekte'yapilabilmeli niteligini alir. ) i

En yalin tamimyla, bir seyi goriilegeldigi gibi yapma aliskanlhit olan

gorenek, Oteki sosyal aligkanliklar gibi gerekli ve uygun goriilenleri kap-,

sar, ama bunlarin mutlaka yerine getirilmesini istemez. Oteden beri ya-
pilagelmekte olan, fakat heniiz Adet durumunu kazanmamis olan bu dav-
ranis bicimlerine grubun, toplumun gelismesine uygun yenileri eklenir.
Bunlar siireklilik kazandigh gibi, bir siire sonra da ortadan kalkabilitler.
Ama bir kez yerlesip de, genis kitlelerce benimsenince olagan ve dogal
olarak kabul edilirler. Ornegin, otobiislerin én ya da arka kapisindan bin-

(43) y.a.ge.,s. 126.
(44) y.age.,s. 127,
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mek, alig-veriste, dolmus duraklarinda kuyruga girmek vb. aruik dogallik
kazanmig goreneklerdir, Bunlara uymayanlar uyarilir, gerekirse uymaya
zorlanirlar.

F}Grenekler glinlik yasamimizin gerckli gordiigii iliskilerin diizenlen-
n'1esmde, bireyler arasindaki siirtiismeleri azaltmakta, toplumsal iliskile-
rin kolaylasmasinda belirleyici rol oynarlar. Komsu ziyaretlerinde, hasta
yoklamalarinda, alis-veriste, ortak tasitlara inip binmede, tanisma ve ta-
n}stmlmak\rda nasil davranilacagim belirleyerek iligkilerin diizenli gitme-
sine yardimei olurlar., . »

. I.Birgok normatif beklentinin yerine getirilmesinde gérencklerin belir-
leyici etkinligi goriilir. Ornegin, bir kizin erkek arkadas1 tarafindan ka-
pist calinarak sinemaya cagrisi yerine, bu isin sokaktan ishkla, bagirarak
ya da- otor'nobil kornasi ottiiriilerek yapilmasi gorenege ters diisen bir
davranis bicimidir. Clinkii bu tiir davrams bigimi kizin degierini kiic;iillcn’,
ann%‘yi ve babayr {izen, komsular rahatsiz cden, yani bu konudaki nor-
nfa.uf beklentiye uyymayan bir niteliktedir. Bu ve buna benzer davranis -
bigimleri gérenekler yoluyla Ogrenilir; anlam ve Snemlerine gore, kimi
zaman birkag kusak siirebilir. Orflere, ddetlere, geleneklere gore yaptirim-
thrl daha gevsek, ama modaya bakarak daha uzun siireli ve dayanikl: olan
gorenckler tilkeden tilkeye degistigi gibi, bir iilkenin cesitli yorelerine ve
sintflarina gire de ayrimlar gosterirler.»*,

Goriildiigli gibi, «gorenek» konusunda Ornek’in belirgin tutumu, «de-
gise‘bilir]ik» ilkesini tanimin igine getirmis olmasidir. Gerek zaman iginde,
yeni ve «toplumun gelismesine uygun» aliskanliklarin ortaya giktigini vur-
gulamasi, gerekse, goreneklerin hem yOrelere, hem smflara gore, ayrica’
top‘lumdan topluma da farkl oldugunu soylemesi; bu «degisme» Ogesirii
«gbrenck» tantmimn igine iyice biitiinlestirdigini gosteren belirtilerdir.

Veyis Ornek, «g.i_)'renek»ten sonra «tore» kavrammm agiklamaktadir.
«Tore», Sedat Veyis Ornek’e gére, daha 8nce agikladigr tiim normlar: kap-
sayan bir terimdir. Sozciigiin ash Ornék’e gore, yine Tiirk¢e kaynakhdir
ve «tiiresden gelmektedir. Orf, adet, yol, kural, gelenek, gorenek, yasa ve
kuttijrcn = (ayin) anlamlarina gelmektedir..

Ornek, esas olarak «tiresyi asajndaki bi¢imde agiklar:

) «13ir toplulukta, bir grupta, bir yore halkinda bireylerin uymayla yii-
kiimli olduklart ya da uymaya zorlandiklar davranis kaliplarimin ve tu-
tumlann tlimiinii icine alan téreler, szellikle geleneksel kesimde ve kir-
s?l alandaki etkinligiyle dikkati ceker. Oyle ki, toreleri zedeleyen ya da
torelere aykirt sayilan davranislar ¢ogu kez bagislanmaz bir tutumla, ya-
salarin yargilamasina da zaman birakmadan, bu tiir durumlar igin toplum.
ca belirlenmis olan cezalara garptinihr. Zaman zaman lim cezasindan
to;:lumun digina atilmaya kadar uzayan bu tepki, toplulugun iiyelerince
dog.rulanmam ve uygulanmas: gerekli. yaptirmmlarda ozlenir ve ’bigimlenir.-
Adliyelerdeki dosyalar, polis ve jandarma karakollarindaki tutanaklar, ba-
Sina yansimis haberler, ozellikle iilkemizin geleneksel kesimindeki tore-

(45) y.age,s. 127.
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lerin kimi durumlarda bagislamazhigim ve katihigini géz 6niine seren birgok
olay1 icermektedirler. , ‘
Evlilik disi cinsel iligkiler, «emanete hiyanet etmeck», bagh olunan

gruba, Orgiite ihanet ctmck, toplumca ¢ok Onemsenen ve yerine getiril-

mesi zorunlu goriilen bir gorevden kagmak, aile biiyliklerine girkin bir
bicimde karsi koymak, birinin yardimina siginan kisiyi ele vermek vb.
davramglar yasa]axca yasaklanmamis olsalar bile, torelerm yasakladigi
davrams bicimleri igine girerler.»*.

Ornck, goriildiigii gibi, cesitli kavramlar1 birbiri ile gegisli ve birbiriyle
cakisan bir bicimde tamimlamaktadir.

Aslinda, bu kavramlarin arasinda . gerek alan, gerek yaptirim giicii
bakumindan tam bir hiyerarsi kurmak da ¢ok giigtiir. Bu nedenle Ornek’
in bu «biribiri i¢ine giren smiflama» yaklasimim elestirmek olanakh de-
gildir.

Ornek, son kavram olarak «moda»yi ele altyor:

«Moda, gorenege bakarak daha kisa siireli olan, gabuk degisebilen,‘

oykiinme yoluyla yayilan, temelinde degisiklik ve Ozgiinlitk diirtiisii yatan
gegici davramss bigcimidir. Cabuk yayilmasi, var olana aykirr diismesi, in-
sanin degisiklik gereksinimlerinden kaynaklanmasi, ticari amaglarla des-
tcklenmesi, cins ve yas gruplart arasinda daha belirgin olmasi, toplum
katlarma ve smuflarina gére ayrumlar gostermesi bellibash 6Ozelliklerin-
dendir.

Moday: etkileyen ve yayan amaglarin basmnda sinema, tiyatro, televiz-
yon, basin, reklam sirketleri, ticari kurumlar ve teknoloji gelmektedir.

Bunlarin ¢ogu zaman bilingli, kimi zaman da bilingsiz ortaya attiklar1 ye-

nilikler ¢ok geemeden bu yenilik ve dzgiinlitklere agtk olan kimselerce he-

mencecik benimsenivler, Giderck daba genis halkalart da igine alan bu

yenilikler belivli bir siire etkinliklerini stirduriicler.

Moda, ¢n ¢uk kendini giyim-kugam ve siislenmede goslctm(,kl(, bera-
ber; dilde, diisiincede, harcket tarzinda (jest, mimik; oturus, kalkis, yiiri-
yiis), adda, miizikle, plastik sanatlarda, edebiyatta, giinliik ve tdrensel ya-
samin kimi kesitlerinde de zaman zaman etkili olmaktadir.

Bir toplumun sadece smirli ve belirli kesimlerinde uyulan kimi mo-

dalar da vardir ki, bunlar: daha ¢ok heves diye niteleyebiliriz.»*?.

Yukardaki yaklasimdan da iyice gordiigiimiiz gibi Ornek, moda dahil
tiim toplumsal normlarin, toplumsal yapinin belirleyicilerinden oldugu
inancini tasir.

Toplumbilimsel agidan son derece dogru bir yaklasimdir bu.

Ornek, bir halkbilimci olarak bu normlari gézlemlemeyi, ¢oziimlemeyi,
bir toplumsal yapi iginde yerli yerine oturtmay:r ilgi alani kapsaminda
gormiistiir.

(46) y.a.ge.,s. 128.
47) y.age.,s. 128-129.
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IV. SEDAT VEYIiS ORNEK'DE
BIREY - TOPLUM ILIiSKisi

Ornek, bir yandan toplumsal normlarin, yani toplumsal yapiy1 olustu-
ran degerlerin, inanglarm iizerinde odaklasirken, 6te yandan, bireyin, bir
topluma mal. olmasinin, yani bu toplumsal normlari benimsemesinin, bu
normlara uygun davranmasimn da fotograflarint gekmekte, normlari, bi-
reyin davramslan agisindan tanimlamakta ve betimlemektedir.

Ornek, bir birey ile toplum arasinda ii¢ noktada tam bir kesigme bu-
lur ve bunlara «gegis dénemleri» adini verir.

Ornek’e gore dogum, evlenme ve 6liim olan bu iic onemli «gegis do-
nemi», gesitli «inang,‘ﬁdet, ore, toren, ayin, dinsel ve biiyiisel 6zlii islem»
ile birey ve toplum arasindaki kopriiyii kurar.

Ornek, birey ile toplum arasinda kurulan bu képriiniin amacmin «ki-
sinin gegis donemindeki yeni durumunu belirlemek, kutsamak, kutlamak,
aym zamanda da kisiyi bu sirada yogunlastigina inanilan ‘tehlikelerden ve
zararli etkilerden korumak» oldugunu séyler*.

Ornek, hemen hemen her toplumda, bireyin bu gecis dénemlerinde
en zayif oldugu inancinin yaygin olduguna isaret eder.

Bu ii¢ dénemin g¢evresinde kiimelenen orf ve '\dc,tk_rm, torenlerin,
hepsinin yerel renkler tasimakla birlikte, cvrensel ozellikleri olduguna da
isaret eder Ornek. :

Gerek, bu ii¢ gecis déneminin evrenselligi, gerekse yine bu dénem-
lerin, yerel kiiltiirleri en iyi yansitan uygulamalari igermesi, bir halkbi-
limcisi olarak, Ornek'i bu dénemleri incelemeye yoneltir. Boylece, Tiirk top-
lumunun en belirgin kiiltiirel 6zelliklerini saptamak olana@ ortaya cikar. '

Ornek, daha &nce agiklamis oldugliimuz yontemleri kullanarak, Anado-
lu'daki dogum, evlenme ve §liim olaylarindaki uygulamalar ve bu uygula-
malarm ardindaki inanglarr aragtirir, saptar ve okuyucuya aktarir.

Boylece Ornek, bireyin «toplumsallastirilmasinda» (sosyalizasyonunda)
yani, toplumsal deger ve kurallarin bireye aktarilmasinda, yol gosterici olan
kurallar1 ve mekanizmalan da 6nemli olgiide acikhiga kavusturmus olur.

Ornek, «gegis donemlerinni ele alirken, dogum, evlenme ve Olitme, bir
de «gocuk» olaymi eklemektedir. Dogum olayinin hemen ardindan inceledi-

81 «gocuk» olay1, anneye iliskin «dogum» olayini, cocuk agismdan tamamla-

dif1 igin, kamimca, ¢ok dogru bir secimle incelemelere dahil edilmistir.
Halkbilimi ve Ornek'in yaklasum agisindan, bu «ddnemlerin» hangi
sistematikle incelendigine bir gbz atmak oldukga yararh sonuglar verecektir:

(4&) y.age.,s. 131,
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GECIS DONEMLERI :

A. DOGUM
I. Dogum Oncesi
1. Kiasirhgr Giderme, Gebe Kalma
2. Aserme
‘3. Gebelik
4. Cocugun Cinsiyeti .
5. Gebe Kadimin Kaginmalart/Uygulamalar:
II. Dogum Sirast

III.  Dogum Sonrast

1. Cocugun Gobegi ve Esi
2. Lohusahk
3. Alkarasi Tasarimi
4. Kirk Basmasi Tasarimi
5." Kirklama Islemi
B. COCUK
I. Ad
1. Ad Koyma

2. Adi Belirleyen Etmenler
3. Gobek Adt
4. Takma Ad

II. Cocuk Gérme

III. Dis Hedigi (Bugday1)

IV. Gelencksel Sagaltma Pratikleri ve Islemleri
V. Cocugu Nazardan Koruma

VI. Siinnet A

- Siinnet Cocugunun Yasi, Siinnetin Zamant

Toren ya da Diigiin Hazirligt

Cocugun Hazirlanmasi

Stinnet Islemi ve Siinnetci

Hediye - Armagan

Kirvelik

DU A

C. EVLENME
1. Evilenme Bigimleri
II.  Evlilik Cagi - Yast
1II. Evlenme Asamalar:

1. Goriiciiliik, Diiniirciiliikk/K1z Bakma, Kiz Isteme

2. Soz Kesimi .
3. Nisan
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IV. Diigiin
1. Kina Gecesi
2. :Diigiin
3. Nikah-Gerdcek

V. Hediye, Bajis ve Odenievle Hgili Adetler
V1. Lvienmeyle [lgili Ritiiel ve Biiviisel I¢erikli Islemier

D. ,OLUM
1. Otliim Oncesi
1. Olimii Ditstindiiren Onbelirtiler
2. Kagimmalar

11.  Oliim Sirast

1. Oliim Olayinin Duyurulmasi
2. Oliimden Hemen Sonra Yapilan Islemler
3. Oliiniin Gomiilmeye Hazirlanist

111, Oliim Sonrast

Belli Giinler

Olii Yemegi

Yas

Bassaghgt ve Avutucu Sozler

Destanlar ve Agitlar

Meczarliklar, Mezar Taslarina Yazilanlar, Simgeler®

v

SN HE N

Yukardaki sistematikten de goriildiigii gibi, Ornek, bir bireyin top-
lumsallagmast asamasinda gegirdigi «degismeler»i oldukea ayrmtili bir bi-
¢imde saptamstir. )

Bu arada, inanglar arasinda «gergek inang», «batil inang» ayrimi yap-
madan olaylart aktardigma da dikkati ¢ekmek isterim. Orncgin, «gocuk»
bolimiinde cle aldigr «Alkaras: Tasarimi» ve «Kirk Basmasi Tasarimi» an-
neye ve cocuga musallat oldugu varsayilan kotiiltikleri 6nlemek igin alinan
dnlemleri belivten térensel davramslardir®, Ornek’in «yol gdstericilikten»
ve «norm koyuculuktan» ¢ok, «gdzlemci» ve «saplayicr» bir bilim adam
kimligi oldugu diisiiniilirse bu ayrinn yapmayisinin nedeni de ortaya cikar.

(49) vage., s. 12-13.
(50) y.a.g.e., s 144-146.
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V. SEDAT VEYiS ORNEK’IN BILIMSEL YAPITLARINA
KISA BiR BAKIS

Ornek’in bilimsel nitelikteki ilk yapity, Sivas ve Cevresinde Hayaifin
Cesitli Safhalarivia Tlgili Barnl Inanclarm ve Biiyiisel Islemlerin Etnolojik
Tetkiki adly, alan ¢ahsmasma dayali dogentlik tezidir. Yapit, A. U. Dil ve
Tarih-Cogiralya Fakiiltesi Yayinlart arasinda 174. sirada yer alir. 1966 yi-
Iinda A. U. Basimevi'nde basilmistir. 139 sayfacir. 31 TL. ederli ve harita-
ludhr, .
Ornck, bu yapitimin Onsoz'iinde, cahsmasimn gerekgesini su paragraf-
la actklar: «insana dofumundan $limiine dek eslik eden adet ve inan-
malar, zellikle hayaun belli donemlerinde yogunluk kazanmaktadir. Bu
doénemlerin en 6nemlileri, dogum, evlenme ve olimdir. Bash basina bi-
rer biivitk ‘gegis’ olan dogum, evlenme ve 6lim, sayisiz batil inancin, bii-

viisel islemin, yasagin istilisma u@ramms olup, ddcta bunlar taralindan

idare cdilmektedir. Biz, arasturmanuzda, biinyeleri iginde daha kiiglik ge-
cisleri ve salhalart da-barimdiran bu ii¢ 6nemli basama@iin iizerinde dur-
duk; bu arada, hayatin gesitli safhalariyla ilgili inanmalara ve biiyliscl
istemlere de degindik.» Bir sayfalik Onsoz'le baslayan yapit, iki boliimden
olusur: 1. Boliim, kuramsal icerikli, calisma yapilan alan ve yontem hak-
kinda agiklamalar getiren alt basbiklardan olusmaktadir. 2. Bolim isc,
uvgulamaya doniik isimlendirmeler ve biiylisel islemleri icermektedir. Si-
ralama: Dogum, Cocuk, Evlenme, Oliim, Goksel Olaylar, Halkhckimligi, Be-
den ve Hayvanlar’a iliskin biiytsel islemler diizeninde yapiimistir.

Ornck'in ikinci yapitimin ady, Efnoloji Sozliigivdiir. A. U. Dil ve Tarih .

-Cografya Fakiiltesi Yayinlarn arasmda 200. sirada yer alan sozlitk, A. U.
Basmmevi'nde 1971 yihinda basilimig, 268 sayfali ve 15 TL. ederlidir. Yapita
gerckee, Onsoz'de agiklannus, Onsoz'tt fgindekiler sayfast izlemistir, Bura-
da,'y'(')ntmnbi]imsel bir plan verilinekte, sonra da, «Soézliik’iin Hazirlan-
masinda Gozoniinde Bulundurulan Noktalar» bashikly, 10 maddeclik bir agik-
Tama listesi sunulmaktadir, :

Sedat Veyis Ornek’in aynr yil (1971) iginde yayima hazicladigt ikinci
yapity, 100 Soruda Ilkellerde... Efsane adim tagimaktadir. Gergek Yayin-
larn arasinda 26. sirada basitlmistir. 231 sayfali ve 12.5 TL. ederlidir. Din,
Biivii, Sanat ve Efsane olmak iizere dort boliimden olusan yapitta, Genel
Agtklama ve [lkel Diisiince’yi anlalan bir Giris'e Onséz bashik etmcktedir,
Onsoz'de Ornek, «... Ilkel insan, doga karsisindaki savasinda, tcknik ye-
tersizligini ve garesizligini, din, biiyii ve dinin buyrugundaki sanatla gi-
dermek istemis; evrenin plusum sirlarmm da bir gesit ‘bilim 6ncesi bilim’
olan cfsanc ile agiklamaya galisrmstir. Bunun igindir ki, kitapta, - biiyd,
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" sanat ve efsane, dinsel alan1 tamamlayici boliimler olarak ele alinmistirs

diverck toplumsal bir olgu olan dini, gecirdigi evrim cizgisi iginde agik-
lamakta; sanat, biiyit ve elsancyi de dinle iliskilerini gizardi ctmeden ver-
mektedir,

Sedat Veyis Omek’in 1971 vili icinde yayima hazirladign figiincii yapity,
Anadolu Folklorunda Oliny'diir. A. U. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Ya-
yinlar arasinda 218 numara ile basilan yapit, 149 sayfa, siyah-beyaz resim-
li, 17.50 TL. cderlidir. Ornek’in «Peofesérliik Takdim Tezi» olarak sunulan
bu ¢alismasi, kaynak kisilere basvurularak, bu koenuya iliskin daha once
yapthms arvagtirmalardan ve yayimlanmus kitaplardan yararlanilarak ta-
mamiannnstir. Ug béliimden olusan yapitta, «6lim Oncesi» Birinci Bo-
liun'ti; «ilitm srass Ikinei Bolim'ii; «olitm sonrast» da Uclincii Boliun'd
olusturmaktadir. Yazar, ii¢ ana béliimde topladign bu ¢alismasi igin On-
soz'de §0yle divor: «Bu g¢ahsma, insan hayatinin ii¢ ana déneminden birisi
olan &liimiin ¢evresinde toplanarak ona bir kurum niteligi kazandiran
adetlerin, inanmalarmn, islemlerin sistemli bir serimini ve yorumunu yap-
mak amacim giitmektedir. Yazar, bu arastirmayla insanimizin asal bir olay
karsismdaki tuluin ve davranisini saptamaya calismistir. Oltimiin evren-
sel bir olay olusu, halkimizin konuya iliskin 4det ve inanmalarina da ev-
rensel bir nitelik kazandirmaktadir.» ‘

Scdat Veyis Ornck'in besinei yapitt olan Budunbilin Terimleri Sozliigii,
Tiirk Dil Kurumu'nun Onerisi iizerine hazirlannus; 1973 yilinda TDK Ya-
vinlart arasinda, 338 nuwmarayla, 92 sayla olarak yaymlanmistur. Yazar,
bu yapitinda efnoloji'vi, csanlamda, oztiirkge budunbilim clarak kullan-
mayl veglemis; sozliige bu Kez yalmz ctnoloji terimlerini (budunbilim te-
rimlerini) alarak iki yu énce yaymladifn Etnoloji Sézliigii'nii daha da zen-
ginlestirmeyi ™ amaclanmistir, Sozlitkte kimi terimlere (tabu, batik, ikat,
plangi vb.) Oztiirkge karsiik aranmamis, bu kavramlarin karsihgr ozgiin
adlarryla verilimeye ¢calisilmistir.

Ornek’in 1977 yiinda, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yavinlari, Folklor
262 sayla; sivah-beyaz ve renkli fotograllidir. Bu vapit, halkbiliminin be-
lirgin Ozelligi betimselligin somut ve en giizel drnefiini veren, alaminda yeri
kolay kolay doldurulamayacak niteliktedir.

Ug Lolimden olusan yapitin birinci bslimii: ‘Giris, Kaynaklar, Aras-
trma Teknikleri, Halkbilimiyle Ilgiti Yayinlar, Dernekler, Toplantt ve Se-
minerler’ altbashklart altinda islenen konulari kapsamaktadir, Bu boliim,
oylesine Gzenle islenmeye calisilmus ki, Tiirk halkbiliminin gelisme ¢izgisi
igerisinde bu alana az ya da ¢ok hizmeti dokunanlar, biiyiik bir hakbilir-
lik ornegi vevilircesine ammsanmis ve tek tek siralamip adlar ve hizmet-
feri belirtitmistir... . '

Ikinci bsliimde ‘Orf, Adet, Teamiil, Anane, Gelenek, Gorenek, Tore ve
Moda’ gibi toplumsal normlar inceleyip, anlatan yazar, ayrica, bunlara,
salt bellckte tutma ve yineleme bicimine yonelik olmaktan ¢ok, islerlik
ve kolay anlama ve anlatmayi amaglayan tanimlar da getirmistir...
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insan yasanumm en Snemli gegis donemleri sayilan «Dogum», «Co-
cuk», «Evlenme» ve «Olitm», yapitin tigiincii boliimiinde Steki boliimlerden
daha yojun bir bicimde ele alinarak, olgular, kirsal yorelerden ornekler
ve' resimlerle nesncl gerceklikten bir sey kaybettirmeden verilmeye cal-
sithyor, Gazetelerden Ozenle taranmus siinnet, nisan, evlenme, dogum, 6liim
duyurulart, birer etnografik veri olarak olaylarin anlatiminda siiskii ve do-
yuructt kamt niteliinde karsimiza g¢rkmakla, bu durumuyla bilimsel ger-
cekligin veterlilik ve gereklilik kosullarimi tamamlamaktadir...

Yapitin sonunda Sonséz’den sonra yer alan Kaynak¢a'nin anlamh zen-
ginligt, dizinlerin eksiksizligi ve ditzeni, yapitin bilimsel iger igiyle bigimsel-
llglm biitiinlestirmektedir.

Sedat Veyis Ornck'in son yapit, Geleneksel Kiiltiirtimiizde Cocuk, 1979
yilinda, Tiirkiye Is Bankasi, Kiiltiir Yaymlari, Folklor Dizisi iginde, 5 nu-
mara olarak yaymlandi. Kendi alaninda ilk sayillan gahisma, sayilari 200’e

,yaklasan derleyicilerin Tiirkiye'nin 230 degisik yerlesim biriminden anket

teknigiyle derledikleri verilerin belirli bir plan iginde degerlendirilmesidir.

Oniki Boliim'den olusan yapit, yontembilimsel plan (Icindekiler) ve
«Onsdzrle baslayip «Eklersle bitmektc, 28 +413=441 kiigiikboy sayfayla ta-
mamlanmakiadir. Yazar, geleneksel kiiltiirde ¢ocugu, ana rahmine diigme
dncesinden baslayarak askere ugurlamsina degin uzun bir dizi asama, uy-
gulama, adet, inanma, tdre ve térenler gibi halkbilimsel degerler icinde ele
almaktadir.

Yapitur iginde yer alan gocuga anncyc ve ¢evresine iliskin 6zgiin arag
ve geregler, Kirsal yore yasam hakkinda aydmlatict bilgiler vermekte ve
topiumsal yapiyi tammada yardimci Oge niteligi tasimaktadirlar. Gelcce-
gin bityiigli olan gocugu kendi fizik ve toplumsal ¢evresinde kiiltiirlenme
(teplumsallagma) siireci iginde tammann Bnemini, vakin bilim dah {iiye-
leri soyle degerlendirmekiedirler: «S. V. Ornek’in biiyiik bir titizlikle ha-
zirladiign bu bilimsel arastirma, sadece halkbilimi alani icin degil, egitim,
rulibilim, toplurubilim ve psikivatri alanlan i¢in de bagvurulmasi gerekli
dnemli bir yapittir, Cagidas bilim anlayisi, bilim adamlart arasimdaki kesin
smirlart ortadan kaldirmaya ya da daha dogrusu gesitli bilim dallarini, s1-
nirdas boélgede tartismaya cagirmaktadir, Insanbilimleri sézkonusu oldu-
gunda, bu gercklilik daha da afir basar... Ozellikle, son zamanlarda yapilan
uluslararast psikoloji kongrelerinin galigma konular1 gbzden gegirilecek
olursa, kiiltiirel etkenlere ne kadar 6nem verildigi agikca goriilecektir.
Bugiin artik rubbilime defgin hicbir arastirma alanmm kiiltiirel boyutu
gozoniine almadan incelemek olast degildir.»™. Bu durumuyla Sedat Veyis

Ornek’in son yapit1 olan Geleneksel Kiiltiiriimiizde Cocuk, Tiirk ozgiin kiil- -

tiiriinii tannmada ve baska kiiltiirlerle karsilastirma yapmada onemli bir
boslujtu doldurmakta; kitltiir-kisilik konusunda cahsma yapacak olanlara
yardunci olma 6zclligi tasimaktadir.

(51) Neriman Samursay, Kitap Tarmtma DTC Fakiiltesi Dergisi, 1981, Ankara, s. 55.
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VI. SEDAT VEYIS ORNEK’IN YAN UGRAS ALANI:
YAZIN (EDEBIYAT) DUNYASI

Yazin alam, Ornek igin ¢ok &zel bir ugras ve bir anlamda siginma
adastydl... Cok bunaldifi, yoruldugu, hattd ofkelendigi durumlarda kendi
deyimiyle o «giz adacigina». gekilir, ona sigimr; kafasinda biriktirdiklerini,
yureginde duydufunu ak- kagida kara kalemiyle ge¢cmezse Gfkesinden ole-
yazardi; yazdiktan sonra 6fkesi geger, gocuklar gibi sevinirdi.

Sedat Veyis Ornek’te yazi yazma tutkusu, bilim dahnda oldufu kadar
yazin alaninda da ardindan yapitlar birakmasma neden oldu: Bir kitapta
derleyemedigi kimi Oykiileri —ilk Oykiisii, Sivas'ta ¢ikan ‘Hakikat Gaze-
tesi'nde «Ince Dert» adiyla 1946 lise 6grenciligi yillarinda yayinlandi—,
«Bir Tutam Sag»,, Pilligil'in Kurt, ve Yelpaze Viyana'da yayimlanan Neff
-Antoloji'nin 5. cildini olusturan «Cagdas Diinya Edebiyat1 Savas Hikaye-
leri» dizisinde ¢ikan ve konusunu Kore Savasi'ndan alan «Teldrgii» yanin-
da oyun cevirileri ve yine Devlet Tiyatro ve Radyolar’'nda oynanan oyun-
lar1 vardir. Ornek, Varlik, Dejisim, Tiirk Dili ve Su dergilerinde kisa oy
kiilerini ve oyun cevirilerini yayimnlamistir.

Sedat Veyis Ornek, ilk oyununu 1948 yihnda yazdi ve Sivas Halkevi
Tiyatrosu'nda sahneledi. Basrolii de, Recep Karaginar adiyla kendisi oy-
nadi. Bu bir perdelik oyunun adi Modern Lokanta'ydi.

Ornek’in ikinci oyunu Kurt, 1964-65 yili tiyatro mecvsiminde Istanbul
Sehir- Tiyatrolarinda oynandi. Yazar, Varlhik Dergisinde Once «Pilligil'in
Kurt» adiyla yaymmladigi Gykiisiinit sonra, Kurt adiyla oyunlastirdr. Oyu-
nun konusu: Oturmus, geleneksel diizenin gdrmiis-gegirmis, az konusup
-¢ok is yapan, kendi isinin ve ailesinin gercek lideri Anadolu tipik koy er-
kegi Halil Aga’yla sonradan goérmiis, kasaba varsili, kolay kazanip kolay
yiyen, zordan kagan, cok konusup az is yapan, yozlasmis «koylu sehir er-
kegi» Cark¢r'nin (*) diisiinsel ve eylemsel diizeyde, bir anlamda giévde gos
teri i¢inde catismalaridir. Halil Aga, zoru kolay eden (zordan yilmayan),
onuruna diiskiin, kendi yasam tiiriinde beceri sahibi (kurdu canlh tutabil-
me vb.), kazanmadigin1 yemeyi hak saymayan, kisiligi ve onuru igin ¢ok
sey yapmaya hazir Ozellikleriyle Anadolu koy erkeginin simgesidir. Or-
nek’'in Kurt Oyunu’nda isledigi konu, kirsal kesim yasamini nesnel acidan
dile getiren, «kendin yap tiyatrosu»na 6zgiin malzeme niteliinde, degisim
siireci igerisinde yiten ve kazanilanlan sergileyen, toplumsal degerleri ve
degerler catismasim vurgulayan bir igeriktedir. Anadolu tipik insamyla

(*) Anadolu dilinde hileli is gevirenlere, “yine ne garklar geviriyorsun?” diye hatir
sorulur.
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degisme stireci icerisinde yozlasan, tipik olmayani, oyun yazma teknigini
kullaparak, bilim adamliindan gelen olaylari belgeleme ozelligiyle duyar-
Libgim birlestirip sentezde kendi insanim kendine oyunla anlattr. Ne var
ki, «Toplumsal Tiyatro»ya konu olanlar hald kendilerini izleme olanakla-
rindan simdilik yoksunlar... T

Sedat Veyis Ornek’in bir baska caligmasi da Ankara Oda Tiyatro-
su'nda oynanan (1970) bir perdelik, Piringler Yeserecck adh oyunudur.
Yazar, daha oOnce yayimladifn Yelpaze adli 6ykiisiine, Kore izlenimlerini
de katarak gelistirdigi' bu oyunda, savagin ozde insan yapisina ters disen
geliskilerini gostermeye caligmaktadir. Kapitalistlesme stireci igerisinde
paramn Once 6nemli, giderek cok sey ve sonunda da her sey olusu ozel-
likle savag ertaminda kendisini daha ¢ok kabul ettirmektedir. Yazar tim
duyarhgiyla bu ¢irkin aragta (para) ayri cinsten, ulustan insanlari, yine
ayr1 gereksinmeler igin bir araya getirerek evrensel INSAN olgusunu is-
lemektedir. «Paranin bunca egemen oldugu bu §liimciil ortamda korkmus
bir asker ile yilgin bir kadin insan sicakligina siginmak istemislerdir. Fa-
kat, savas insanlar: bolmiis bir kez; hem igten, hem distan diigman bol-
melere ayumstir. Ozlemler ve tedirginlikler Sfkeli patlamalarla disa vu-
rulur. Oyunda kisilerin ig catismalart sergilenit.»®. '

Yazar Ornek, son oyunu olan Manda Gozii'nii, gazete haberi olarak
verilen Anadolu’da  yasanmis gercek bir olaydan esinlenerek gelistirip,
Radyo Tiyatrosu igin yazmi§tl. Oyun, abartilmis cocuk sevgisiyle yapilan
yeminin yerine getirilme toresi (zorunlulugu) catismasinn dramatik so-
nucunu icermektedir. Kdye ve toreye iliskin bir gazete haberini oyunlasti-
racak denli kirsal kesim yasamini (kiiltiiriinii) iyi bilen yazar, bu oyu-
nuyla sanki, tiyatro araciligtyla halkbiliminin "konusuna giren tdre ve to-
renlere iliskin uygulamalarin dersini - vermektedir.

- Yukanda kisaca agiklamali olarak tanitmaya calishigimiz oyunlanyla
oyun yazarhgini dile getirdigimiz Scdat Veyis Ornek hakkinda A. U. Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Tiyatro Bolimii Opretim Uyesi Prof. Dr.
Sevda Sener soyle diyor: «... yazdin ¢ oyun gostermektedir ki, onun
oyun yazarhgmdé\ izledigi yol, cagdas ve alusal Tiirk Tiyatrosu.sentezine

yaklagmaktaydi. Basarisi, halkbilimci birikimiyle yaraticl yetenegini bir- -

‘lestirmesinden geliyordu... Sonug olarak Sedat Veyis Ornek’in, oyunlarin-
da -bilimsel gozlemlerinden yararlandigra, yoresel gergeklerde toplumsal
celigkileri gozlemleyebildigini ve bu celiskileri Bati tiyatrosunun ustalikh
bigimleri iginde yansitmayl basardigini sOyleyebiliriz. Sedat Veyis Ornek’
in oyunlar1 yGreselde evrenseli yakalamaya calisan, saglam bir dramatik
yapiya sahip ornek olan ¢agdas anlamda ilging ve saglam oyunlardir. Se-

dat Veyis bu oyunlanyla Tiirk Tiyatro Edebiyati'mn unutulmamas1 gere- -

ken isimlerinden biridir.»®.

(52) Sevda Sener, “S. V. f)mek'iri Oyun Yazarhigt”, Tiyatro 81, 1981, say1 52, s. 49.

(53) y.age,s. 50
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VII. DEGERLENDIRME

Sedat Veyis Ornek, 6 isi ini deg
dirmie tir biliyIn adamldmnce kendisiyle hesaplasmis ve k‘endlm degerlen-
«Ulkerpizde ipsanlann pek g¢ogu kosuya geriden baslarlar. Belirli bir
grup handiyse vans pistine ulasmstir, biiyiikk ¢cgunluk daha ilk turu bi
nflrken... Kimileri oteki turlan gézle alamaz, birakir oracikta, zaten
cii, solugu kesilmistir. Kimileri, eh biraz daha giigliidiir, solul’tlﬁdur lg)lllr
dolamim daha atarlar, ama ondan Otesini goégiisleyemezler. Kirniler‘i de
c?.nlarlnx diglerine takar, inatlarini birer yorgun at yapar, sonunda biti
rirler yarisi. Nedir, 6tekiler ¢oktan bitirmislerdir, varmxslar'du varacakl;;
yere, almislardir 6diillerini. Zaten yarislarda sadece derece yapanlara 6diil
verirler, salt yanisi tamamlayanlara degil.» P 2o
«Buyuk bir ¢ogunluk daha vardir ki, onlar ne yansgdirlar, hattd ne
de seym.:.l; sadece yaris disi1 birakilmislardir. Dogarlar, yasarla;* ve oOliir-
ler.' ]?u ii¢ donemeci alirken de az yerler, az konusurlar, az isterler, az
sevinirler. Bel.ki yliz yasindadirlar, belki de bin. Ama i;;lerinde yap’rakr
kxplrdan}az goriiniir, gozleri odsuz, atessiz gibidir. «Niye kosmazsiniz?»
des<3n, sOylemez, susarlar hep. Susarlar ya, suskunluklariyla biiyiittiikle'ri
o agdah: o yaman Ofkeyi, bir biiyiik, bir basedilmez kosuya hazrlarlar.»
» «Elli yilin basamagindan doniip arkaya baktifimda oldukga dik bél-
ylrl‘ar, _.oldukga keskin dénemegler gériiyorum. Biiylik gogunluguri el te-
razll, goz 'tahmin yasadig: bir toplumda, yansa geriden baslamak o denli
dogaAl geliyor .ki insana... Mesleklerin, iskollarinin, yasama bigimlerinin
hatte.lv ?ké_demxk kariyerlerin bile ¢ogu kez salt rastlantilar sonucu beIir:
lendigi bx;‘ ortamda, yine de nice elli yaslar gelip bir soruya dayamyor:
«Ne yaptin, ne koydun ortaya?» lamu cimi yok, sorarlar adama bli,nu.
B.u kaginilmaz soruyu, «Eh, bana bagislanan elli yili hakkiyla b‘dedim.
diye yamitlayanlarin iginde olmak isterdim dogrusu.» ’
_«Kosuya geriye baslayanlardan biri olarak elli yila sigdirabildikleri:
YedI‘ u.meleme ve arastirma Kkitabi, i¢ ovun, birkag éevin’ Bes on dyki -
H?., iki kez de yiirek damarimin tikanigi, Sliime gidip qele’n Elli '1ly"dm ’
mi bunlar, bilmem. Bildigim, kosunun heniiz bitmedigi.»;‘. ‘ v oo
. Halkbilim?ilik, Ormnek’in oniine bir rastlanti sonucu ¢ikmadi. O, bu
b1}1m dalina hizmeti bir yasam bigimi olarak seg¢misti. Cocukluc”’un.un'
t{g} "Anadolu'nun kiiciik kasabasi Zara'y, szlhrm'aﬁgx Sivas cI-Iallcev{;’eg"-‘
biiylikannesinin anlatt1g1 masallar1 unutmadi, unutmak’ da istemedi };ax’zi”

dan dili, sozliik karnistirmayi, kimi kuramlar: 6grendi; onlart az ya da ¢ok

(54) Nesin Vakfi Edebiyat Yilligi, 1979, s. 853-854.
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kulland1 ama o ‘Anadolu’ya yéneldi; aradiklarmi onda buldu, onu sevdi,
onu sergiledi... Oliimiinden bir hafta énce fotograf makineleriyle alandan
donmiistii. :

Sedat Veyis Ornek, halkbilimine iliskin malzemeleri birinci elden,
alanda, katilarak gézlem teknigiyle toplardi. O, ayakkabisi siirekli gamur-
‘Iu bir halkbilimciydi; rahatina az diiskiin, dzverisi tonlarla, tasi ¢atlata-
cak sabirda bir bilim adamiydu.

Ornek’i halkbilimci olarak anlatirken halkbilimi'nden, halki tanimak-
tan, halka (topluluga) katilmaktan sdzettik ve bunlarin hepsini de —nes-
nel gerge§i yakalama acisindan— halkbilimi adina sdyledik. Oysa, top-
lumbilim de (sosyoloji) toplumsal olay ve olgulardaki nesnel gergekligi
yakalamayi amaglar. Bu ortak amac, ayrt olarak diisiiniilen halkbilimini
toplumbilimle birlestirir. Bu birlesme, ayrilmadan daha kolay. Ancak, bu-
nun i¢in ydntem anlayisi sorununu ¢oziime ulastirmak gerekir. Evrenin
birligi, nesnel gergekligin biitiinliigii ilkesinden hareketle temelde bir bir-
lik olusturan cagdas yaklasim, bilimsel ilerleme igin bilimsel bilgilerin

ortak bir yontemle (bilimsel yontem) degerlendirilmesini gerekli gbrinek-

tedir. Iste, burada Sedat Veyis Ornek’le yontem anlayist konusunda uyum
icinde goriinmemekteyiz. Ornek, her ne kadar, «Tiirk Halkbilimi» adli
yapitinda ‘«teknikler» terimini dogru kullanmigsa da, halkbiliminin tani-

mm yaparken, «... kendine &zgii y&ntemleriyle...» ifadesinde «y&ntem»

terimini genel anlamda, uygun olmayan bir bigimde kullamr,

Boylece Ornek’in tanmimlarda kullandif «... kendine 6zgii yontemle...»
deyimini, «... kendine ozgii tekniklerle...» biciminde anlamamiz gereke-
cektir.

Ornek'in ¢aligmalar1 da gozoniinde tutularak halkbiliminin —daha
iyileri yapilincaya degin gecerli olan—, tamimini sdyle yapmaktayz: «Halk-
bilimi, alam insan, konusu &zgiin kiiltiir olan, bilimsel yéntem anlayisiy-
la ve alana &zgil arastirma teknikleriyle elde ettigi bulgulari kullanarak
genellemeler diizeyinde kuramlara ulasmayl amaglayan toplumsal bilim-
ler i¢inde bir bilimdir.» Bu tamimm ardindan hemen bir de «Ozglin kiil-
tiir» tamimm getirmek zorundayiz: «Ozgiin kiiltiir, yaratildigna yakin,
defisime az ugramis ya da ugramamis, yapma ve kendinden olmayan &ge-
lerle 6zdeslesmemis, iiretim bigimine uygun teknolojiye sahip olan yasam
bicimi Sgeleri ve dgeler biitiiniidiir.» :

Vedat Veyis Ornek, Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fa-
kiiltesi Etnoloji Kiirsiisi'nde 6nceleri doktorali asistan ve sonralar1 Do-
gent ve Profesdrken halkbilimi'ni Etnoloji'nin bir uzmanlik alani olarak
gormiis ancak, daha sonra halkbilimini kendine &zgii, bagimsiz, Stekiler-
. den (kendine en yakin olanlardan) daha genel bir diizliige oturtma ¢abas:
harcamistir. Sedat Veyis Ornek, birbirine ¢ok yakin, birbirlerini kolayca
biitlinleyici (tamlastirici) bilim dallarim birbirinden aywma yerine, disip-
linler aras1 bir goriisle, budunbilim, etnoloji, sosyal-kiiltiirel antropoloji,
halkbilimi, etnografyay: birlestirme yoniinde gaba harcasaydi, -acaba bili-
min gelecegi adina daha da iyi yapmis olmaz miydi?..
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Biz halkbilimini, yakin (sosyoloji, psikoloji, beserl cografya, sosyal
-psikoloji) ve :daha yakin (sosyal-kiiltiirel antropoloji, etnoloji, arkeoloji,
etnografya) uzlamim alanlar i¢inde g&rmekteyiz ve sdzgelimi, halkbilim-
siz bir toplumbilim yapilabilinecegi kanisinda degiliz. Halkbilimi ve onun
vamndaki arastirma teknigi (katilarak gozlem) aracibhgiyla ancak toplum-
bilimci, inceledigi toplumlarin (topluluklarin) ulusal niteliklerini, ¢ikarla-
rin1, gergeklerini ve sorunlarini anlayabilecektir, Bunlan yapmadigi si-
rece toplumbilimci, toplumsal olay ve olgular1 Bati kaliplarma uydurarak
sematize etmekten, iyi bir Batt Sykiinmecisi olmaktan ya da gegmisi ve
bilineni yinelemekten 6teye gidemeyecektir.

Ornek, yontem ve teknik konusunda birbiriyle zaman zaman gelisen
tutumuna karsilik, topluma, toplumsal yapiya, insan iliskilerine ¢ok sag-

. likl: bir yaklagimla bakabilmis bir toplumsal bilimcidir.

Toplumsal bilimler agisindan «toplumsal denetim» (sosyal kontrol)
alanmmda ¢ok dnemli katkilari olan Ornek, bu ‘calismalarmi, «halkbilimi»
adina yaptif1 saptama ve belirleme arastirmalarina borgludur.

Toplumu bir «kurallar biitiinii» olarak géren Ornek, ozellikle bu ku-
rallann «yaptirimlari» agisindan, Tiirkiye'de yalmz halkbilimine degil, ay-
m zamanda toplumbilimin «toplumsal denetim» alamina da &nemli katki-
larda bulunmustur. -

Ornek, ayrica genel olarak sanat ve edebiyat, ozel olarak ise tiyatro
galismalanyla, toplumsal bilimler alaminda galisan bir bilim adaminin,
genel anlamda, Tiirk kiiltiiriine yapabilecegi katkilar1 en genis anlaminda
gergeklestirmis bir kisidir.
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Hazirlayan: Vahap Simbiloglu

1998 Yilinin Aralik ayr idi. Se-
dat Veyis Omek'in kiz kardesi Se-
her Horasanh (Omek) beni araya-
rak goriismek istedigini iletti. On-
ceden de yakinen tanidigim Seher
Abla ile belirttiSimiz yerde bulus-
tuk. Seher Abla kii¢iik bir valizle
gelmisti. Hal-hatirdan sonra Seher
Abla soze "Vahap Bey bu valizde
agabeyim Sedat Veyis'in yazdig: kitaplar, 6liimii sonras: ¢e-
sitli gazete ve dergilerde onunla ilgili cikan yazilar, birkac
fotograf ve bir iki 6zel esya var. Bunlar bizim degerlendir-
me olanagimiz yok. Senin bunlar en iyi sekilde degerlendi-
recefine inantyorum. Ister bir okula ver, ister sen bir kiitiip-
haneye ver, sende de kalabilir" dedi ve bir siire sonrada ay-
nldi. Ben valizi aldim eve gotiirdiim. Aksam soyle bir karis-
tirmaya basladim. Kitaplar, dergiler, gazete kupiirleri, cesitli
fotograflar ve Kore savas: sonrasi Birlesmis Milletlerce ve-
rilmis bir kutunun icinde silt ve bir madalya ... okumaya 6n-
ce oliimii ile ilgili yazilardan basladim, senra Kitaplara gec-
tim. Bitecek gibi degildi, elden birakilacak gibi hic degil,
sasirdim kaldim. Anadolu insamimin dogumundan 6liimiine
degin yasamu; belli teknikler icinde siniflanarak aciklanmis
son asamada ise cesitli sentezlere ulasilmis ve bilimsel yon-
temlerle kaleme alinmus binlerce sayfa...

Iste ciddi anlamda Sedat Veyis Omek ve halk bilimi ile ta-
mismam o giinden sonra baslad diyebilirim. Ankara iiniver-
sitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesinde Halk Bilimi kiir-
stisiiniin kurucusu oldugunu biliyordum. Zarah oldugumu
da biliyordum. Hatta Zara Lisesi’nde-idarecilik yaptigum
yillarda hocanin 6liimii sonrasi "Tiirk Halk Bilimi" adl:
eserinden yesim Miiderrisoglu tarafindan der-
lenen "Dogum-Diigiin-Oliim" adli oyununu
sahnelemek icin 6grencilerimle bir ¢alisma-
mizda olmugtu. Ama biitiin bunlar Tiirki-
ye'nin bir cok Avrupa iilkelerinin bilim
ve sanat cevrelerinde yakinen taninan
"Ornek Hoca''y1 tanmmam icin yeter-

Ii olmamisti. Yakin cevrenin Za-
rall ve Sivashlann da yeterince
kanisinda degilim. Oysa "Omek
Hoca" ile Zarahlar ve Sivashlar
olarak Gviinebiliriz, gururlana-
biliriz. Hem de ne kadar...

S. V. Ornek 1927 yihinda
Zara ilcesinde dogdu. ilk
okulu Zara'da, orta 6greni-

mi Sivas'ta, yiiksek 6gre-
nimini Ankara Universi-
tesi Tlahiyat Fakiltesin-
de tamamlad1. Asker-

L Zara Haver @) Dergisi

rof. Dr. Sedat Veyis Ornek

lik gorevini Kore'de yapti. Almanya Tiibingen Universite-
sinde Doktora yapt1 (1960). Yurda dondiigiinde Ankara
Universitesi dil-Tarih-Cografya Fakiiltesinde Etnoloji asis-
tam (1961), Docenti (1966), Profesérii (1971) oldu. Aymi
yillar Elazig Firat Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Izmir
Ege Universitesi Giizel sanatlar Fakiiltesi'nde de Tiirk Halk
bilimi derslerini okuttu.

Cesitli zamanlarda yurt disinda Viyana, Berlin, Marburg,
Gottingen tiniversitelerinde konuk Profesérii olarak dersler
verdi, inceleme ve arastirmalar yapti. UNESCO Tiirkive
Milli komisyonu Toplumsal Bilimler Komitesi’nde halk bi-
limi damsman Tiirk Dil Kurumu Yonetim Kurulu Uyeligi,
Hiirriyet Gazetesi Sedat Simavi segici kurul tiyeligi gorevle-
rinde bulundu. Onlarca eseri, ylizlerce arastima yazisi ya-
yinlandi.

Baslica eserleri . Sivas ve cevresinde hayatin gesitli sayfa-
laryla ilgili batil inanclann ve biiyiisel islemlerin etnolojik
tetkiki (Ankara Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi yaymlan
1966), ilkellerde Din, Biiyii, Sanat, Efsane (Gercek Yayme-
vi 1971), Anadolu Folkloriinde Oliim (Ankara Universitesi
Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Yayinlar1 1971), Budun
Bilim Terimler Sozciigii (Tiirk Dil Kurumu yayimnlan Anka-
ra 1973), Tiirk Halk Bilimi (Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari
1977), Geleneksel Kiiltiirimiizde Cocuk (Tiirkiye Is Banka-
s1 Yaymlar 1979).

Tiyatro eserleri olan Sedat Veyis Ornek 1940-1950' yil-
larmda Zara Halk Evin de 6gretmen rahmetli Kasif Eren'in
kurdugu miisamere kolunun (Tiyatro kolu) degismez oyuh-
culanmdandi. Sonraki yillarinda oyunlarda yazdi. “Kurt” ad-

li oyunu. Ergiin Kéknar tarafindan sahneye
konuldu. Zamanin en biiyiik oyunculanindan
olan Kadri Ogelman, Agah Hun, Feridun
Karakaya (Cilali Tbo) gibi ustalar rol
alarak Istanbul sehir tiyatrolarinda
haftalarca oynandi. Kore savasi
yillarindaki toplumsal sorunlari
. isleyen “Pirin¢ler Yeserecek”
oyunu da cok iinliidir. Diger
bir oyunu "Manda Gozii" ve
oliimiinden sonra "Tiirk Halk
Bilimi" adl eserinden Yesim
miiderrisoghu'nun uyarladi-
21 "Dogum- Diigiin-
Oliim" adli eser Dil
" ve Tarih Cograf-
ya Fakiiltesi
tiyatro bolii-
mii 6grenci-
lerince sah-
nelendi.




ilk oykusi 1949
yilinda Sivas'ta
calistig1 Hakikat
Gazetesi'nde ya-
yinlanan "Bir tu-
tam sa¢' dir. Fakat
sanat ve yazin
cevresine adini

dergisinde yaymn-
lanan "Pilligilin
Kurt" adli 6ykiisii
olmustur. Aym &y-
kii sonraki yillarda

olarak uyarlan-
mistir. Kore'de
yazdigy "Hi" adli
oykiisii de cok begenilenlerdendir. Ayrica Omek hocanin
varlik, degisim sir ve Tiirk dili dergilerinde ¢ok sayida 6y-
kiileri, elestirileri, kisa oyunlan ve cevirileri yaymnlandi.

Cok sayida arastma yazilan da yazdi. Sedat Veyis Or-
nek 1968 yihnda sanat tariheisi Ulun Hamim’la evlendi ve
cocuklari olmadi. 1967 yilinda agir bir kroner enfarktiisii
gecirdi. Hastaligy ile birlikte yasamak zorunda oldugunu bi-
liyordu, fakat inadina yasamak istiyordu. 1978 yilinda ikin-
ci kalp enfarktiistinii gecirdi. 1980 yilinin 14 Kasim giinii
iiciincii kalp enfarktiisii ile Ankara Yiiksek Thtisas Hastane-
si Kardiyoloji boliimiine kaldirildi. Durumunun cok ciddi
oldugunu, yolun sonuna geldigini hissediyordu. Cok sevdi-
gi arkadas1 ve doktoru Prof. Dr. Ovsev Dortlemez'in yaka-

Akoren Demeginin kongresi 14 Mart 99 Pazar giinii iiyelerin
biiyiik bir cogunlugunun katilimu ile Esenlerdeki Demnek mer-
kezinde yapildi.

Bu giine kadar bir ¢ok ilke imzasm atarak basarilt calismla-
lar yapan Demek Baskani Hasan Bircan iiyelerin tekrar devam
etmesi yoniindeki 1srarma cevap olarak yoruldugunu belirterek;
"bu bir hezmet yanisidir, ben bu bayrag: baska arkadaslara ver-

~a Mek istiyorum” dedi.
;* Bunun iizerine Yahya
Cinar yonetimindeki lis-
te gliven oyu alarak se-
¢ildi. Yeni Dernek Bas-
kam Yahya cinar saglik
sorununa ragmen aldig
bu hizmet bayraginin go-
Tevini yerine getirecegini
belirterek tiim iiyelere te-
sekiir etti.

* Uzun siiredir Demck

Ornek hocanin

duyuran "Varhk"

radyo ve sahne

smdan tutarak "Ovsev yapilacak cok isim var, 6lmek iste-
miyorum, simdi 6lmek zamam degil, ne olur yardimer ol..."
Diye yalvard: ise de Ovsev Beyin inanilmaz gayretleri so-
nuc vermedi. 15 Kasim 1980 sabahi saat 08.00'de hayata
gozlerini yumdu. Cebeci Asri mezarlifinda topraga verildi.

Oliimii sanat ve bilim cevrelerini cok iizdii. Hakkinda on-
larca gazete ve dergide binlerce siitun yazilar yazildi.
Onunla ilgili cok giizel duygular dile getirildi. Bu yazima o
giizel yazilardan ornekler koymak isterdim. Ne yazik ki iki
sayfa ile smurhymm. Ama Sedat Veyis Hocay: daha genis an-
latan bir kitap yazmanm hazirhg) icerisindeyim. Orada rah-
metli Hocayla ilgili detaylara genis yer verecegim.
Kitabimi bekleyiniz. Yinede yazimi Adnan Binyazar'in 1
aralik 1980 tarihli Milliyet Sanat dergisindeki "sanatci.
bilim adami, Sedat Veyis Ornek'i yitirdik" yazismm son
paragrafimt ve 1 Aralik 1980 tarihli Cumhuriyet gazetesin-
deki Sevgi Sanlinin "Dolu, dolu yasanus bir bilim adam:
Sedat Veyis Omek" adl yazidaki bir dortliigii koymak is-
tiyorum. Boylece bir dortliik ile baslayan yazim bir dortlik
ile bitmis olur.

"Gorkemli torenlerden ¢ok, Anadolu'nun agag diplerinde
bir bardak ayran i¢cmeyi yeglerdi. Halkin solugunu iil-
kemizin soluguyla birlestirmeye calisirdi. Simdiki deyimle
"Giizel insan" diyorlar ya, o giizel insanlarm en giizeliydi.
O yalnizca bir halk cocugu degildi. Cagdas bir halkti.

Seni rahmetle saygiyla amyorum insanliginla "ORNEK
HOCA"

"Altin yiiziik parmagmda

Kaput giyer, tirnagmda

Burada bir muallim olik

Atatiirk'iin dmeginde.”

Baskanhk gorevini siirdiiren Hasan Bircan'1 ge- [
rek Istanbulda gerekse kéyiine yonelik yaprms
oldugu 6mek calismalardan dolay: tebrik ediyor
Akoren Demeginin yeni yoneturune basarili ¢a-
lismalar diliyoruz.
Yeni soyle olustu; Baskan Yahya Cinar, 5

2 Baskan Serafettin Kaya, Ethem Yapici, Cengiz Sagm, Ismail
Ozalp, Aydin mermer, Mustafa Tiiysiiz hedef icin aranacak sa-
bah 10 da. ’
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“Ornek Hoca, Prof. Dr. Sedat Veyis Ornek”

Vahap Siimbiiloglu
Egitimci-Yazar

“‘FEvet o

Yerydiziinig gérdd Sivaston
Yerydzd gordii onunla
Sivast”

Fazi Ifisngd DAGLAKRCA

icin 6@rencilerimle bir calismamiz «
olmustu. Ama biitiin bunlar
Tirkiye nin ve Avrupa’nin bilim v
sanat cevrelerince yakinen tanina
“Ornek Hoca”y1 tanimam icin yete:
olmamisti. Yakin ¢gevremin Zarali
Sivaslilarin da yeterince tanidig
kamsinda degilim. Oysa “Orne
Hoca” ile Zaralilar ve
Sivaslhilar olarak
ovtinebiliriz,
: < gururlanabiliriz. He:
A h \ de ne kadar...

1998 yilmin Aralik ay1 idi. Sedat Veyis
ORNEK’in kiz kardesi Seher
HORASANLI (Ornek) beni arayarak
gortismek istedigini iletti.
Onceden de yakmen
tanidigim Seher abla ile
kararlastirdi@imiz yerde
bulugtuk. Seher abla
ktigtik bir valizle
gelmisti. Hal hatirdan
sonra Seher abla soze:
“Vahap Bey, bu
valizde Agabeyim
Sedat Veyis'in yazdig
kitaplar, oliimd _ Sedat Veyis
sonrast cesitli gazele ~ ORNEK, 1927
ve dergilerde onunla ilgili ctkan yazilar, birka¢  wvilinda Zara‘da dogdu.llkokulu Zara'da, orta
fotograf ve bir iki ozel esya var. Bunlart bizim  6@renimini Sivas'ta, yiiksek égrenimini Ankas
degerlend:rme olanaguniz yok. Senin bunlari Umuersnea Ilahlyat Fakiiltesinde tamamlad
en yi sekilde degerlendirecegine inamyorum.  (1953). Askerlik gorevini Kore’de yapti. Alman:
[ster bir okula ver, istersen bir kufuphaneye Tiibingen’'de Eberhard-Karl Universitesi'nde
ver, sende de kaz‘abz!n " dedi ve bir siire sonra  dinler tarihi ve etnoloji alamnda doktora yap!
da ayrildi, Ben valizi aldim eve gétdrdiim, Aksam  (1960). Yurda dondginde A.U. Dil ve Tarih-

style bir karistirmaya basladim. Kitaplar, dergiler,  Cografya Fakiiltesi’'nde Etnoloji Kirstisti asistas
gazete kdptrleri, gesitli fotograflar ve Kore Savagi  (1961), Docenti (1966), Profeséri (1971) oldu
sonrast Birlesmis Milletler'ce verilmis bir kutunun  Aymi yillar Elazig Firat Universitesi Edebiyat
icinde silt ve bir madalya... Okumaya énce ldmi  Fakiltesi, [zmir Ege Universitesi Giizel Sanatls
ile ilgili yazilardan basladim, sonra kitaplara Fakiiltesi'nde de Tirk Halkbilimi derslerini
gectim. Bitecek gibi degil, elden birakilacak gibi  okuttu.

hic degil; sasirdim kaldim. Anadolu insaninin

dogumundan 6liim(ine degin yasami; belli Cesitli zamanlarda yurtdisinda Viyana, Boni
teknikler icinde siniflanarak aciklanmis, son Marburg, Gottingen Universiteleri'nde konuk
asamada ise cesitli sentezlere ulasilmis ve bilimsel  profesdr olarak dervsler verdi, arastirma
yontemlerle kaleme alinmis binlerce sayfa... enstittlerinde alaniyla ilgili calismalar vapt:.
i UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu Toplumsal

[ste ciddi anlamda Sedat Veyis ORNEK ve Bilimler Komitesi’nde Halkbilimi danismans.
Hd]kb]]]l‘l‘ll ile tamigmam o giinden sonra bagladi  Tiirk Dil Kurumu Yonetim Kurulu diyeligi,
divebilirim. Ankara Universitesi Dil ve Tarih- Hiirrivet Gazetesi Sedat Simavi Secici Kuru!

Cografya Fakiiltesinde Halkbilimi Kiirstist'nin  dyeligi gérevlerinde bulundu. Onlarca eseri,
kurucusu oldugunu bilivordum, Zarali oldugunu  yiizlerce arastirma vazist yayimnlandi.
da bilivordum. Hatta Zara Lisesi’'nde idarecilik

yaptigim yillarda Hoca'nin 6limi sonrasi Baslica eserleri: Sivas ve Cevresinde Hayatin
“Tiirk Halkbilimi” adl eserinden Yesim Cesitli Safhalariyla Ilgili Batil Inanclarin ve
MUDERRISOGLU tarafindan derlenen Biiyiisel Islemlerin Etolojik Tetkiki (Ankara

“Dogum-Diigiin-Oliim” adl oyununu sahnelemek  Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesi Yayinlar: 1966
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100 Soruda Ilkellerde Din, Biiyii, Sanat, Efsane
(Gercek Yaynevi 1971), Anadolu Folklorunda
Oliim (Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya
Fakiltesi Yaynilart 1. Baskr:1971 - 2. Bask::
1979), Etnoloji Sézlugii (Ankara Dil ve Tarih
-Cografya Faktiltesi Yayinlart 1971), Budunbilim
Terimleri Sozliga (Tirk Dil Kurumu Yaymiar:
Ankara 1973), )

Tirk Halkbilimi (7iirkiye Is Bankas: Kiltir
Yayinlar: 1977), Tiirk Halk Bilimi (Kultir
Bakanlig: Yayinlari-Hagem Yaymlar: 1995),
Geleneksel Kiiltiiriimiizde Cocuk (Ttirkiye Is
Bankasi: Kdlttir Yaymlar: 1979), 100 soruda
ilkellerdi Din, Biiyii, Sanat, Efsane (Gercek
Yayinevi istanbul 1971 ).

Tiyatro eserleri olan Sedat Veyis ORNEK 1940-
1950 yillarinda Zara Halkevi'nde égretmen
rahmetli Kasif EREN’in kurdugu mutisamere
kolunun (tiyatro kolu) degismez
oyunculanindandi. Sonraki yillarinda oyunlar da
yazdi, “Kurt” adli oyunu Ergiin KOKNAR
tarafindan sahneye konuldu. Zamanin en biyik
oyuncularmdan olan Kadri OGELMAN, Agah
HUN, Feridun KARAKAYA (Cilali Ibo) gibi
ustalarin rol aldig: eser, Istanbul Sehir
Tivatrolari’nda haftalarca ﬂynand]. Kore Savasi
yillarindaki toplumsal sorunlari isleven “Pirincleyr
Yeserecek” oyunu da cok unlidur. Diger bir
oyunu “Manda Gozii” ve dliimiinden sonra
“Tirk Halkbilimi” adl eserinden Yesim
MUDERRISOGLU’nun uyarladig
“Dogum-Diigiin-Oliim” adli eser Dil ve Tarih-
Cografya Fakliltesi Tivatro Boliimu d@rencilerince
sahnelendi.

Ornek Hoca'nin ilk dykiist 1949 yilinda Sivas'ta
calishi@ Hakikat Gazetesi'nde yayimlanan “Bir
Tutam Sac¢”tir. Fakat sanat ve yazin cevresine
adimi duyuran “Varfik” dergisinde vayinlanan
“Pilligilin Kurt” adli dykiisii olmustur. Ayni
oyki sonraki yillarda radyo ve sahne oyunu
olarak uyarlanmistir. Kore'de yazdig “Hi” adh
dykiisti de cok begenilenlerdendir. Ayrica Ormek
Hoca'nin Varltk, Degisim, Sir ve Ttirk Dili
dergilerinde ¢ok sayida dykiileri, elestirileri, kisa
oyunlari ve cevirileri yayumladi.

Cok sayida arastirma yazilar da yazdi.
Baslicalart; llkellerde Dinsel Teme!l Kavramlara
Genel Bir Balas (Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergra: Ankara, XX/3-4, 1963), Allgemeiner

Uberlick die religiosen, I{ulturellen und Sozialen
Roformen in Japon und inder Tiirkei (Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi Ankara XXL,/
1-2 1963), Etnolojinin Tarihcesi, Baslica Ekolleri,
Gorevleri (Antrapoloji Dergisi Ankara 4. say:
1968), Tirk Halkbiliminin Sorunlan (Tdrk Dili
Dergisi Ankara 257, sayp 1973), Turk
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Folklorunda Ad Se¢me ve Ad Koyma (Bogazici
Universitesi Halkbilimi Yilligh Istanbul - 1975),
A young Professor with Big Ideas (Turkey
Towards Future. say:.11-1979) vb.dir.

Sedat Veyis ORNEK 1968 yilinda sanat tarihgisi
Ulun Hamim'la evlendi ve cocuklar olmadi.

1967 yilinda agir bir kroner enfaktisu gecirdi.
Hastaligi ile birlikte yasamak zorunda oldugunu
biliyordu, fakat inadina yasamak istivordu. 1978
yilinda ikinci kalp enfaktdsiini gecirdi, 1980
yilinin 14 Kasim giindi tictinet kalp enfaktdsi
ile Ankara Yaksek Ihtisas Hastanesi Kardiyoloji
Bélimu'ne kaldirildi. Durumunun ¢ok ciddi
oldugunu, yolun sonuna geldigini hissediyordu.
Cok sevdigi mkada.;sl ve doktoru Prof. Dr. Ovsev
DORTLEMEZ in yakasmdan tutarak “Ovsev
yapiacak cok isim var, dlmek istemiyorum-
olmek istemiyorum, simdi 6lmek zamani degil,
ne olur yardimei ol...” diye yalvardi ise de Ovsev
Bey’'in inaniimaz gayretleri sonug¢ vermedi.

15 Kasim 1980 sabahi 08’de hayata gézlerini
yumdu, Cebeci Asri Mezarhigi'nda topraga verildi.
Oltimu sanat ve bilim cevrelerini cok tizdii.

Hakkinda onlarca gazete ve dergide binlerce
stitun yazilar yazildi. Onunla ilgili cok giizel
duygular dile getirildi. Bu yazima o giizel
vazilardan 6rnekler koymak isterdim, Ne vazik
ki sayfa ile simrliyim. Ama Sedat Veyis Hoca'yi
daha genis anlatan bir kitap yazmanin hazirhg
icerisindeyim. Orada rahmetli Hoca'yla ilgili
detaylara genis yer verecegim. Yine de yazimi
Adnan BINYAZARin 1 Aralk 1980 tarihli Milliyet
Sanat Dergisi'ndeki “Sanatg, Bilim Adamy,
Sedat Veyis Ornek’i yitirdik.” yazisinin son
paragrafini ve 1 Aralik 1980 tarihli Cumhuriyet
Gazetesi'ndeki Sevgi SANLI'nin “Deolu dolu
yasamus bir bilim adami: Sedat Veyis Ornek”
adh yazidaki bir dortliigli koymak istivorum.
Bavlece bir dortltik ile baslayan yazim bir dértluk
ile bitmis olur.

“Gorkemli térenlerden cok, Anadolu’nun agac
diplerinde bir bardak ayran icmeyi yeglerdi.
Halkin solugunu tlkemizin soluguyla, bilimin
soluguyla birlestirmeye caligirdl. Simdiki deyimle
“Guizel insan” diyorlar va, o glizel insanlarin en
plizeliydi. O yalmizca bir halk ¢ocugu degildi,
¢agdas bir halkt.

Seni rahmetle saygryla aniyorum. Insanliginla
“Ornek Hoca”.

“Altin ytizak parmaginda
Kaput giyer, tirnaginda
Burada bir muallim 6l{ik
Atattirk’n orneginde.”
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HALKBILIMININ KAYBI:
SEDAT VEYiS ORNEK

Halkbilim alaninda yaptigi
calismalarla etnoloji ve folklar
araghirmalarinin bilimsel
temellere oturtulmasinda onemli
katkilari bulunan etnolog,
dgretim dyesi ve yazar Sedat
Veyis Ornek ¥

15 Kasim'da Ankara’da 6ldii. 1927 Zara dogumlu olan Ornek,
Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi’ni bitirdi (1953). Tiibingen
Universitesi'nde dinler tarihi ve etnoloji doktorasi yapti, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Etnoloji Kiirstsi’nde
calismaya bagladi (1961). 1966'da docent, 1971'de profesor oldu.
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Etnoloji Kiirsiisi'niin Sosyal
Antropoloji ve Halkbilim Kiirsiisti olarak ikiye ayrilmasina ve yeniden
orgtitlenmesine onciiliik etti. Kitaplan, Tiirk halkbiliminin temel
kaynaklarindan sayildi. Sivas ve Cevresinde Hayatin Cesitli
Safhalanyla ilgili Batil Inanglarm ve Buiytsel Islemlerin Etnolojik
Tetkiki (1966), Anadolu Folklorunda Oliim (1971), Tiirk Halkbilimi
(1977), Geleneksel Kiiltirimizde Cocuk (1979)...
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Geleneksel Kiiltiiriimiizde Cocuk
(Sedat Veyis Ornek)

Cocugun bizim geleneksel kiiltiiriimiizdeki yerini irdele-
yen bir ¢aligmamn gereksinimi her zaman duyuldu. Sedat Ve-
yis Ornek’in Geleneksel Kiiltiiriimiizde Cocuk adim tagtyan incele-
mesi bu boglugu dolduruyor.

Ornek'in derlemeye, arastirmaya dayanan bu galigmasi
Anadolu’'nun g¢ocuga bakig agisini yansitmakla: kalmiyor, bir
toplumun gocuga yaklagimini, ona verdigi degerleri belirleyen
Olgtitler toplamini sunuyor.

“Onsbz”de bu ¢aligma igin 575 kaynak kisiye bagvuruldu-
gu belirtiliyor. Cesitli yorelerden kigiler kisirliktan gocuga ko-
nulan ada, iyilegtirilmesine kadar cesitli 6geleri iceren bilgilerle
Anadolu’da gocuk olgusuna agiklik getiriyorlar.-

“Onstéz"de de belirtildigi tizere, bu calismanin igindeki
malzeme dgretmenlerden tutun, psikiyatristlere, toplumbilim-
cilerden doktorlara kadar gesitli uzmanlarin yararlanacag: bir
malzemedir. Bu insanlarin toplumunu, toplumunun gocuk ol-
gusuna bakisimi 6grenirlerse varacaklan yargmin, yapacaklar
caligmanin daha giivenilir ve saglikli olacag: inancindayiz.

Geleneksel Kiiltiiriimiizde Cocuk, kaynak kigilerin agzindan
birgok saplantimiz1 sergiliyor. Sozgelimi erkek evladi yeglemek
gibi. Bakin Piiliimiir'den biri ne diyor: “Kiz eldlemin ocagin tiit-
tiiriir, bizim ocagumzi oglan tiittiiriir. Bizde kiz tiiketici, somiiriicii
olarak goriiliir.” Bu sozler ekonomik diizenimizde kizin yerini
belirlemesi agisindan da bir dnem tagimaktadir.
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Cocuk konusuna egilen bir¢ok kisi bu aragtirmadan gocu-
gu, asil halki dgreneceklerdir. Inanglarin biitiinledigi bir halkin
diinya goriisiinii buradan 6grenmek miimkiindiir. Sézgelimi
adlarin yildizina inanan halkimiz bazi isimlerin gocuga agir
geldigini soyler ve onu degistirir.

Gelenekleri yalnizca bilisizlikle (cehaletle) agiklamak yeter-
li bir neden olmuyor. Altinda yatan toplumsal kdkenlere de
egilmek gerekiyor. Sedat Veyis Ornek’in bu aragtirmasi bizde
gelenegin yasayan yammun nigin yasadiginin yanitini vermis
oluyor.

Bir kadimin ¢ocugun adi konusunda soyledikleri inangla
birlikte tagidig celiskiyi de gostermesi yoniinden ilgi gekicidir.
“Bir komsunun ¢ocugu ¢ok zayiftr. Hig ilerlemiyordu. Hocaya sordu-
lar. Ismini Zuhal koyun dedi. Ismi degigtikten sonra cocuk iyilegti.
Ama bunlar fasa fiso seyler.”

Besik kertmesi denilen kiigiikten evlendirme olay1 konu-
sunda da unutulmaz belgeler var kitapta.

Sedat Veyis Ornek’in aragtirmasiun bir bagka yamna da
deginmek isterim. Yerel dilde kullamilan sozciikler zengin bir
sozliik olusturuyor bu kitap araciligiyla. Romancalarimiz, dy-
kiiciilerimiz ¢ocuk {izerine yazdiklarinda bu sbzciiklerden ya-
rarlanarak zengin bir dil dagarcigy, bir kavramlar toplamu elde
edebilirler. Cocugun organlarindan tutun adlarina kadar birgok
sozclik yazarlarimiza bir derleme sozliigii kadar hizmet gotiir-
mektedir. ;

Ornek’in aragtirmasinin beni ilgilendiren béliimii “Atasdz-
leri ve Ozdeyisler, Deyimler” bsliimii oldu.

“Ninniler”den sonra “Masallar”dan da halkbilimcileri, ma-
salseverler ayr1 bir lezzet alacaklardir.

Sedat Veyis Ornek’in Geleneksel Kiiltiiriimiizde Cocuk kitab,
gocuk yilinin en dénemli arastirmasi bence. Yalniz bir toplumda
gocuk olgusuna bakis: bilim goziiyle vermekle yetinmiyor, bag-
ka bilim dallarina ve sanatimiza zengin malzemeler sunuyor.

Bagvuru kitaphgmuzin 6nemli bir yapiti olacak.

1980
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Ornek, Sedat Veyis
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Asya ve Oguz-Kayi gelencklerine)
baglayanlar ve filkuh terminolojisi i-
¢inde 1cma degerinde gbrenler bu-
lnadugu gibi, fikhin disinda ve iis-
tinde Osmanli devlet-padisah hu-
kukunun yaratibsinin ifadesi olarak
gorenler de vardir. Orfi-i sultani ile
seriat ikiliginin olusturdugu bu tar-
tisma diginda, orf-i sultani ile Orf-i
marufun ¢eliskileri {istinde durulma-
mistir. Otf-i maruf (tére), toplumsal
Orgitlenme ve inancin (adalet duy-
gusunun) birligini yasayan kandas
topluklarinin kurumsallagmasinn ifa-
de ederken, Stf-i sultani bu bitligin
ayristifini ve devlet ve siyasetin ku-
rumsallastigini  bilditmesi acisindan
6nemlidir. Osmanli yazininda tdre
ve yasak'in kullanihsindan yola cikan
bazi aragtirmacilar, Orta Asya-Mo-
gol/Cengiz gelenepinden alinan ya-
sak teriminin kullamlmasiny, téreden
orf-i sultaniye geciste devamhlifin
kanitt olarak gérirler. [IK. E.]

Otnek, Sedat Veyis (1929-1980)
Etnolog-halkbilimei, 6yki ve oyun
yazarl. Tiirkiye’de halkbilim alaninda
Ozglin aragtirmalariyla taninmug bi-
lim ve sanat insant.

* Sedat Veyis Ornek 1929’da Si-
- vas'in Zara ilgesinde dogdu. Sivas

Lisesi’ni bitirdikten (1949) sonra dev-
let adina burslu okuma olanag bul-
dupu Ankara Universitesi Ilahiyat Fa-
kiltesi’'ne girdi ve 1953’de mezun ol-
du. Almanya’da Tibingen Univer-
sitesi’nde dinler tarihi ve etnoloji a-
laminda doktora yapu (1960). 1961°de
Ankara Universitesi Dil ve Tatih
Cografya Fakiltesi Etnoloji Kiirsii-
sii'ne asistan olarak girdi. 1966°da
dogent, 1971°de profesér oldu. Oli-
mune kadar ayni fakiiltede Ofretim

tyeligi gorevini strdiirdii. 1980°de
Dil ve Tarth Cografya Fakiiltesi’nde
Etnoloji Kirsiisi’niin Sosyal Antro-
poloji ve Halkbilim Kirstileri olarak
ikiye ayrlip yeniden Srgiidenmesine
onciliik etti. IQurulusunu gercekles-
trdigi Halkbilim IClrstisG’ntin bag-
kanligini yapt. 15 Kasim 1980'de
Ankara’da &ldi,

Sedat Veyis Ornek, Viyana (1963,
1979), Bonn (1969), Marburg ve
Gottingen (1974) Gniversitelerinde a-
lantyla 1lgili ¢aligmalar yapti ve konuk
profesér olarak bulundu. Ayrica
1977-1979 yidlar arasinda Izmir Ege
Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi
ve Blazig Firat Universitesi Edebiyat
FFakiiltesi’'nde halkbilim dersleri ver-
di. Tiirk Dil Kurumu Yénetim Ku-
rulu, Milli Folklor Arastirmalar Dai-
rest Danigma Kurulu, UNESCO Sos-
yal Bilimler Komitesi ve Kiiltir Ba-
kanlhg Kiiltlir Yiiksek Kurulu iiye-
liklerinde bulundu.

Prof. Dr. Ornek’in yayimlanmus
ilk bilimsel ¢alismast, aym zamanda
dogentlik tezi olan Sivas ve Cevresinde
Hayatm Cegitli Safbalariyle Iigili Bat
Inanglaren ve Biiyiisel Islenslerin Etnolojik
Tetktt: (1966) adli eseridir. Etnolojs
ve halkbilim alaninda 700 Soruda IF
rellerde Din, Biysi, Sanat, Eftane (1971),
Etnolofi Sozliigii (1971), Anadolu Folk-
lorunda Oliim (1971), Budunbilim Te-
rimileri Soligii (1973), Tiirk Halkbili-
wi (1977), Gelenehesel Kiiltiiriimiizde Co-

enk (1979) adll yayimlanmis eserleri

bulunmaktadir, _
Bilimsel galismalarinin yam sira
¢ok yonli bir yazar olarak 6ykii, e-
lestirl, ¢eviri ve oyun tiirlindeki ya-
zilariny Varlek, Yeditepe, Degisim, S,
Tiirk Dili dergilerinde yayimladi, O-
yunlagindan Kure (1964/1965) Istan-
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oteki

bul Sehir Tiyatrosu'nda, Piringler Ye-
serecek (1969) Ankara Devlet Tiyat-
rosw’nda sahnelendi. Manda Gogi
(1970) adli oyunu ise radyo tiyatrosu
olarak yayinlanmistir,

Tiirkiye’de etnoloji ve halkbili-
min bagimsiz bir bilimsel etkinlik
olmasinda 6ncii bir isim olan Sedat
Veyis Ornek’in, din etnolojisi ve ge-
lencksel kultir alaninda yetkin ve
Gzgiin aragtirmalarinin yani sira ye-
relden evrensele uzanan halk kiiltietd
yorumu ve duragan nitelikli halkbi-
lim anlayigint dinamik, ileriye dénik,
canli ve tretici bicimde asma c¢aba-
styla  gerceklestirdigl tim  yapitlar,
bilimle sanatin, kafa ile yuregin kur-
dugu dostlugun en giizel 6rnekleri-
dir. “Ornek Hocanin bu alana ver-
digi tek zarar, zamansiz kaybi ol-

mugtur. [M, M., K]

dteki “Biz”den olmayan. Insanlar,
kendi aidiyetlerini (kimliklerini) pay-
lasmayan toplumsal/kiiltiirel ¢evrele-
ti yabancilastirma egilimindedir. Bu
yabancilastirmayl en iyi ifade eden
kavram “Oteki’dir. Irk, etnisite, din,
mezhep, hemsehrilik, agiret, akra-
balik, cinsiyet gibi etkenlere gore
durumsal olarak belirlenen 6telk,
farkli olmay: ifade ettify gibi, dis-
man olmay! da ifade edebilic ya da
potansiyel olarak dtismanlastirma e-
gilimini icinde barndiair, Dolayisiyla
“Oteki” kavramlastirmast ve “Steki-
lestirme”, dogrudan dogruya kim-
likle {aidiyetle) baglantlidir. Kisinin
kiiltiirleme stireci iginde edindigi
toplumsal /kiltiirel kimlik, ayn: za-
manda onun “Gtekileri”ni de kap-
samaktadir. Bu 6grenme siirecinin
onemli bir pargasi, “Gtekiletin® bi-
linmesidir. Buna bagli olarak “6te-

kilestirme”, bir tanima/bilme bi¢imi
olmanin 6tesinde, asagilama, kagin-
ma, dismanlastirma, evlilik iliskist
kurmama gibi tutumlar da barindi-
rir, “Oteki” bu yoniyle, kisinin ve
onun mensubiyetinin karsitin tamum-
layarak kendilik bilincini olusturan
bir kimlik bilesenidir ve etnosan-
trizmin kaynafidir. Avrupamerkez-
cilikten beslenen oryantalizm, bu
bakimdan tam bir “Otekilestirme”
etkinhfl olarak karsimiza gikar. U-
lus-devletlerin kurucu ideolojisi olan
milliyetcilifin de en onemli &zelligy,
ulus-devletin dznesi olan ulusun kim-
ligini, “Gtekiler” tizerinden kurmasi-
dir. Bu nedenle 6ncelert Aviupamer-
kezei Bzaellie 6zgi olan ve siddeti
cagiran “Stekilestirme”, 19. yiizyilda
baslayan milliyetci akimlaria kisa sii-
tede biithn dinyay: sarmasiyla bir-
likte yayilmis ve insanlanin kendile-
rini  tanmimlamalaninda  birinct]  bir
bagvuru g¢ercevesi haline gelmistir,
Ulus-devletlerin kutulusu ve temel
siyasal varhk bigimi olusu ile, “O-
teki”’yi tamimlama bigimi, orgiin eft-
tim mekanizmalari ve egemenletin
hakim oldugn propaganda araglan
yoluyla biitiin topluma igsellestiril-
meye calisilan bir kimlik siyaseti ha-
lini almistir, Daha dnceki yizyillarda
da miinferiden gériilmekle bitlikte,
19. yiizytldan itibaren artan tehcir,
zorla kiltiirleme ve soykirim gibi
mekanizmalarda “6tekilestirme” en
dnemli etken oldugu gibi, magdusla-
mn “biz” kimliginin ve “oteki’yi
digmaniastirma biciminin en dnemlt
unsuru durumuna gelmistir.

Bizatihi antropoloji “Oteki”nin
bilimi olarak dogmustur. Sosyal bi-
limler Batida, esas olarak, Bat fe-
nomenini aciklamak ve bu fenome-
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Bir Halkhilimeinin Goziinden Oliim

GURBUZ ERGINER

Sedat Veyis Ornek, Anadolu Folklorunda
Oliim, Ankara 1979, A.U. DTCF Yayinlari, Sa-
yi: 218.

Once, neyin oliimii?

Genel anlamiyla 6liim, yerytiziindeki
canli ya da cansiz tiim varliklari, toplum-
lar1 ve kiiltiirleri, sosyal kurum ve kuru-
luslar1 hatta gok cisimlerini ve evreni
kapsayan bir olgu olarak distintldigiin-
de fen, sosyal ve beseri bilimlerle, icinde
insamin bulundugu tiim olusumlarin ilgi
alanina girmektedir. Bu, evreni kapsayici
olma 6zelligi 6liim olgusunun farkli aci-
lardan ele alinip incelenmesi, degerlendi-
rilmesi, yorumlanmasi sonucunu dogur-
mustur.

Cansizlarda 6liim, varligin varolus
halinin sona ererek, niteliksel ve nicelik-
sel anlamda bicim degistirmesi seklinde
betimlenebilir. Canhlar séz konusu oldu-
gunda ise 6liim, en yalin tamimayla hiic-
renin, organin veya organizmanin ya-
samsal fonksiyonlarini tamamen yitirme-
si ya da canli olma halinin sona ermesi
anlamina gelir. Aslinda, canli ya da can-
s1z neyin 6limi olursa olsun 6liim, anlik
bir olgu olmayip kisa veya uzun bir za-
man diliminde gerceklesir. Bu siirecte
6liime neden olan olgular veya 6liim se-
bebi tirtiinden degil ama, 6liimiin ger-
ceklesmesi, bicimi anlaminda konuyu ele
alis ve ona bakis acis1 yoniinden fiziksel

6lim, biyolojik ¢liim, psisik 6liim, top-
lumsal 6liim, tinsel 6liim, sosyal 6liim,
ritiiel éltiim gibi farkliliklar ortaya cikar.
Oliim bu baglamda da digerleri gibi degi-
sik perspektiflerden, cesitli bicimlerde
konu edinilip incelenebilir.

Halkbilim oliime nereden ve nasil ba-
kar?

Bizim burada oliimii ele alis bicimi-
miz konunun sinirlarini biraz daha da-
raltip, geleneksel toplumun bir tiyesi ola-
rak insanin ¢liimii ile bunun cevresinde
kiimelenen 6leni kutsayacak, élenin ote
diinyaya gidisini kolaylastiracak, 6lenin
geri doniip geride kalanlara zarar verme-
sini engelleyecek, geride kalan yakinlari-
na yazgiya boyun egmede diren¢ kazan-
diracak gelenekler, gorenekler ve pratik-
ler acisindan olacaktir.

Halkbilim 6lim olayim, bir toplu-
mun iyesi olan insanin dogum, siinnet,
evlenme gibi ge¢is donemlerinden biri
olarak kabul eder ve onunla ilgili inanc-
lar1, gelenekleri, gorenekleri, uygulama-
lari, ritielleri, olayin dinsel-biiytisel y6-
nini, olumle ilgili kalip davranislari,
olum ve oliiyle ilgili beklenti ve vaziyet
aliglari, ruh ve 6te diinya tasarimlarini,
olimiin gesitli sanat dallarina ve yazina
yansimalarini inceler. Tiim bunlarla ilgili
cesitli toplumlardaki yapilar karsilasti-
rarak benzerlik ve farkliliklarla bunlarin
nedenlerini ortaya koymaya calisir. Son
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derece karmasik goriinen bu olaylar zin-
cirinin tek bir halkas: bile yogun arastir-
malari, dolayh va da katilarak gézlemleri
ve goriismeleri gerektirir.

Yazimda, “bir halkbilimci géziinden
o6lum’t yeniden okurken” konuyla ilgili
bilgi birikimimin olugsmasinda yararlan-
digim en 6énemli kaynak olan, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiil-
tesi Yayinlar icinde yer alan, bu nedenle
de genis bir ilgili ve okuyucu kitlesine
ulasamamis oldugunu diisiindiigiim,
“Ogretmenim” Prof. Dr. Sedat Veyis Or-
nek’in (1927-1980) Anadolu Folklorunda
Oliim adh “.. konuyu biitiiniiyle ele alan
ve bilimsel bir titizlik tasiyan” (Ornek,
1971:12), halkbilimsel monografisini ta-
nitmaya c¢alisacagim. Hemen belirtmeli-
yim ki bu calisma, tilkemizde 6liim tize-
rine yapilmis en kapsamli halkbilimsel
arastirmanin trianudr.

Sedat Veyis Ornek, bu arastirmasina
baslarken yerli ve yabanci yazili kaynak-
larin yanisira, Bonn Universitesi Folklor
Enstitiistt Kitapligi'ndaki literatiirti tara-
mis, ayni enstititye bagh bir arastirma
kurumunun Almanya’daki 6lim adetle-
riyle ilgili anketlerini, bunlara gelen ya-
nitlari, elde edilen verilerin fislenisini ve
degerlendirilisini izlemis ve incelemistir.
Boylece ¢alisma daha genis bir alana ya-
yilmistir.

Sedat Veyis Ornek'in Anadolu Folklo-
runda Oliim adh kitab1 149 sayfa olup,
kitabin “Giris” boéliimiinde ¢alismanin
icerigi soyle agiklanmaktadir:

Bu monografik arastirma baslhca ti¢ bolii-
mii ele almaktadir: Oliim éncesi, 6liim s1-
ras1 ve 6liim sonrasi. Birinci bsliimde hay-
vanlarla; ev, ev esyasi ve yiyecekle; mete-
orolojik, kozmik olaylarla; diislerle; hasta-
daki psikolojik ve fizyolojik degismelerle;
gomme sirasinda kullanilan arac-gerecler-
le ilgili olarak 6liimii diisiindiiren 6n belir-
tiler agciklanmustir. Ikinci béliimde, 6liim
olaymnin duyurulmasina; 6liim sirasinda
yapilan islere; 6liiniin gémiilmeye hazirla-
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migina ve ruhla ilgili tasarimlara yer veril-
mistir. Ugtincii boliimdeyse, mezarhiklarin
yani sira; 6liintin geride biraktigy giysileri,
kisisel esyasi, olintin amldig: giinler, yas,
6li yemegi ve bassagligi ele alinmis; 6lum-
le ilgili atasézleri, deyimler, ilencler, des-
tanlar ve agitlardan 6rnekler verilmistir.
Boylece oliim 6ncesi, 6lum siras1 ve 8liim
sonrasi dénemlerinin birbirlerini izlemesi-
ne dikkat edilerek, konunun kronolojik bir
biitiinlitkk kazanmasina ¢aligilmigtir.

Ug boliimde topladigimiz adetler, inanma-
lar, geleneksel islemler ve uygulamalar se-
rimlenirken, monografik arastirmalarin ge-
regine uyularak ayrintilara inilmis, “tasvir’e
oénem verilmis ve yorumlan yapilmistir. Ay-
rica bunlarin baska tilkelerdeki ve kiiltiirler-
deki kosutluklar1 ve cesitlemeleri elden gel-
digince gosterilmeye, 6liim ¢evresinde top-
lanan bir takim adet ve inanmanin evrensel-
ligi de belirtilmeye cahsilmistir. Ote yandan
islam dininin 6liime iliskin adet, inanma ve
islemler karsisindaki tutum ve davranisinin
saptanmasina; gelenekselle dinsel kurallar
arasindaki stirtiisme ve celigkilerin gosteril-
mesine de énem verilmistir. Ciinkii din,
folklorun konusu olan olaylardan en ¢ok
oliime el atmaktadir.

Kimi adetlerin, inanmalarin ve islemlerin
kok nedenlerine inilmeye calisilirken, hal-
kin kendi agiklamalarina ve yorumlarina
da 6nem verilmistir. Ciinkti halk diistince-
si ve yorumu, bu tiir agiklamalar icin,
arastiriciya gecerli ip uglar1 vermektedir.
Halkin kimi islemlerle ilgili gérisleri ve
yorumlar1 ya metin i¢inde ya da dipnotlar-
da gosterilmistir. Bunlarmn aciklanis ve an-
latilislar - ¢ok gerekli olan kimi diizeltme-
lerin disinda — derlendigi ve saptandig gi-
bi, 6zellikle yoresel deyimler korunarak
verilmeye calisilmis, ancak okuyucuya ya-
banci gelecegi sanilan yoresel deyimler
dipnotlarda aciklanmistir. S6z konusu edi-
len adetin, inanmanin, islemin gorildiga
koy, metin icinde sadece iliyle gosterilmis,
koytin bagh oldugu ilge, ilcenin bagh oldu-
gu il, kitabin sonundaki “Yer Adlari Liste-
si”nde tam olarak gosterilmistir.
Arastirmada varilan sonuglar, “Sonug¢”da
ana cizgileriyle agiklanmustir. Ayrica kita-
bin sonundaki “Ekler Béliimii”ne bibliyog-
rafya, kaynak kisiler ve derleyiciler, yer
adlar1 ve soru listeleriyle resimler eklen-
mistir.” (Ornek, 1979: 13-14)
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Kim élecek? ya da Sira kimde?

Geleneksel toplumda yaslhilik, beklen-
meyen olaylar veya siradist durumlar ha-
ri¢ tutuldugunda, saghgindan sikayetci
olmayan cocuk ya da yetiskinin 6limi
genelde sasirticidir. Ancak, ¢liim karsi-
sindaki caresizligin evrenselligi ile o6lii-
miin herkes i¢in, her yerde ve her an var
oldugu 6énkabuliiniin evrenselligi, bu tiir-
den o6ltimlerin 6lenin yakinlar: ve toplu-
mun diger bireylerince tevekkiille karsi-
lanmasi sonucunu dogurmustur.

Insanla ilgili hemen her konuda ol-
dugu gibi 6liim konusunda da éndeyide
bulunma, arzusu ve girisimleri evrensel-
dir. Bilinen ve yaygin olarak goriilen ¢i-
karimsama araglari soziini ettigim ca-
lismada “Oliimii Diisiindiiren On Belir-
tiler” ana bashg: altinda toplanmistir. S.
V. Ornek, adi gecen calismasinda, bu
baslik altinda konuyu soyle 6zetlemek-
tedir:

Oliim korkusunun biling altindaki baski-
siyla tedirgin olan halk diisiincesi, gelecegi
bilmek isteginin de etkisiyle, ahsilagelmi-
sin disindaki bir takim davraniglari; arag-
gereglerin su ya da bu bicimdeki kullani-
lislarini; meteorolojik olaylari; hayvanlarin
hareket ve seslerini; diislerdeki goriintiiler-
le hastadaki psikolojik ve fizyolojik degi-
siklikleri ¢cogu zaman oliimtin bir isareti,
bir 6n belirtisi saymaktadir. (15.s.)

Bu béliimiin sonunda “Kac¢inmalar”
bashg altinda “...yerine getirilmedigi za-
man 6liim getirecegine inanilan bir takim
islemler ve davranislar...” (s. 37) konu
edinilmis, Anadolu’dan cesitli 6rneklerle
baz iilkelerdeki kosutluklar verilmistir.

Olene ne yaparlar, nicin yaparlar?

Semavi olsun ya da olmasin inang
sistemlerinin ¢ogu 6liimiin bir son olma-
dig1, 6liimden sonra bir baska bicimde
veya boyutta yasamin devam edecegi,
olenlerin yeniden dirilecegi gibi temel
diisiincelerini, sosyal diizenin bekasinin,

tyeleri i¢in yasami katlanilabilir kilma-
nin, tiyelerini yasama dort elle sarilir ha-
le getirmenin, yilginliklari, bezginlikleri,
bikkinliklar, caresizlikleri yurflu§atma-
nin bir yolu olarak gérmiislerdir. Bu te-
mel distince, yine pek ¢ok inang siste-
minde yer alan ruhun varligina ya da
olumstizliigiine inanma ile birlestiginde
6lenin bedeninin degil ama ruhunun ya-
sayanlar diinyasini terk etmeyecegi, su
va da bu bicimde geride kalanlarla iliski-
lerini stirdiirecegi fikir ¢agrisgtmlarini do-
gurmustur. Bu temel diistinceler toplu-
mun bir tiyesi olan insanin gercek an-
lamdaki 6zgurligini kisitlamakla kal-
maylip ona, 6lenle ilgili yapilmas: ya da
yvapilmamasi gerekli bir takim yikiimlii-
litkkler de yiiklemektedir.

Ayrica kiiltiirel kaliplar, yasarken bir
grubun, bir toplumun tiyesi olma, aile ve
akrabalik baglari, toplumun diger birey-
leriyle kurulan iligkiler geride kalanlara,
6lenin son yolculugunda yerine getiril-
mesi gerekli bir takim gérevler verir.

Bir toplumun tiyesi olarak bireyin ge-
cis dénemleri etrafinda kiimelenen adet-
ler, gelenekler ve uygulamalar gecisi her
zaman toplumsallastirir. Dogum, evlen-
me, dliim gibi ana gegisler disindaki alt
gecislerde de durum aymidir. Yani gecis,
sadece bireyi ya da onun en yakinlarini
icermekle kalmayip topluma mal olur.
Neyin, ne zaman, nasil, kimler tarafin-
dan yapilip yapilmayacag: orada hazir
bulunan grup tarafindan tayin edilir. Ge-
nelde konuyla ilgili en bilge kabul edile-
nin goriistine uyulur. Cok nadir olarak
aksi diistinceler ortaya atilsa da gelenege
uymaya 6zen gosterilir. Ozetle, kontrol
6lenin yakinlarindan ziyade grubun teke-
lindedir. Olenin geride biraktig1 yakinla-
rinin gelenege, gorenege uymayan birey-
sel istekleri veya vasiyet genelde dikkate
alinmaz.

Iste bu baglamda, s6ziinii ettigimiz
kitabin ikinci béliimini olusturan
“Oltim Sirasi”ni ele alacagiz.
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Bu bolim, “A. OLUM OLAYININ
DUYURULMASI” alt bashig ile basla-
makta, Anadolu’da 6liim olayimin duyu-
rulus bicimleri 6érnekleriyle belirtilmek-
tedir. Bélumiin ikinci alt basligr “B.
OLUMDEN HEMEN SONRA YAPILAN
ISLEMLER”dir ve burada su 6zet bilgi
yer almaktadir:

Oliitmden hemen sonra yapilan islemlerin
bir bslimii dogrudan dogruya cesetle ilgi-
liyken, bir bsliimti de ceset ¢evresinde top-
lanmaktadir. Oliintin 6te diinyaya génderi-
lisine 6nhazirlik niteligindeki bu islemle-
rin kimilerinin temelinde 6lene “canl” go-
ziiyle bakmanin ve ondan korkmanin tipik
belirtileri yatarken, kimilerinde de hijye-
nik distinceler ve dinsel gelenekler rol oy-
namaktadir. (s.44)

“C. OLUNUN GOMULMEYE HAZIR-
LANISI” alt baghiginda yer alan su bilgi,
bu kesimin igerigi hakkinda bir fikir ver-
mektedir:

Yukarida anlattigimiz 6én hazirliktan sonra
gébmme icin gerek dinsel, gerek geleneksel
bakimdan zorunlu olan hazirliga gecilir.
Bu hazirlik ti¢ islemden ge¢mektedir: Yi-
kama, kefenleme ve cenaze namazi.

Her ti¢ islemin ¢evresinde dinsel olanlarin
yani sira, bircok geleneksel adet ve inan-
ma kiimelenmekte, bunlar cogu zaman 6én
plana bile gecmektedir. (48.s.)

“I. Yikama”; “II. Kefenleme”; “III.
Cenaze namazi”; . “IV. Tabut, tabutu siis-
leme, tabutla ve tabutsuz gémme”; “V.
Cenazenin taginmasi, mezara konulusu
ve telkin”; “VI. Devir ve Iskat” bu boli-
miin ara baghklarini olusturmaktadir.
Her baslik altinda dékiimii yapilmis ko-
nuyla ilgili kaynak kisi aciklamalar: ile
oliim gibi insana tirperti verici bir olayda
bile Anadolu yam sira cesitli tilkelerden
serimlenmis zengin ve 6zgiin érnekler
konunun gercekligini, halk inang¢ ve uy-
gulamalariyla kiiltiirel zenginligi goz
oniine sermektedir.
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Olen ¢éldiigiiyle kalir, olan geride ka-
lanlara olur

Oliilerini ister gomsiin, ister yaksin,
ister denize atsin, ister vahsi dogaya bi-
raksin hi¢cbir toplum 6listinti bir stire
hafizasindan silmez. Oliimiin ardindan,
cesedin bir bicimde terk edilmesi, dlenle
ilgili islemlerin tamamlandig1 anlamina
gelmez. Her kiiltiir kendi icinde gelistir-
digi mekanizmalarla, 6lenin ardindan ri-
tieller, torenler, dualar, hayir dagitma-
lar, anma toplantilar gibi cok cesitli uy-
gulamalar olusturmustur. Anadolu gene-
linde, 6lenin mezarinin en azindan bir-
kag kusak belirli olmas1 arzulanirken, co-
gu kez mezarda yatanin kimliginin, cin-
siyetinin, mesleginin belirtilmesine; insa-
noglunun déniip dolasip gidecegi yerin
orasi olacagina ve yasarken bunu goéz
ontinde bulundurmasi gerektigine; orada
yatan icin dua edilmesine iliskin simge-
ler, semboller, yazilar olusturulmustur.
Mezar1 belirli ve uzun ¢émirli kilma ca-
balar1 “mezar mimarisi” diye adlandirdi-
g1miz alanin olusumunu saglarken, bu
gelenek pek cok yerlesim biriminin bir-
den fazla mezarliginin kurulmas: sonu-
cunu dogurmustur.

Anadolu Folklorunda Oliim'tm tigiincii
bsltimiiniin ana baslhigr “Oliim Sonra-
s1”dr.

“A. MEZARLIKLAR, MEZAR TASLA-
RINA YAZILANLAR, SUSLER, SEM-
BOLLER, OLUYLE GOMULEN OTE-
BERI” alt bashg icerigini, yazar su soz-
lerle ortaya koymaktadir:

Tiirkiye’de mezarliklarin buyiik bir bolii-
mii terkedilmisligin ve bakimsizhigin en il-
kel cizgisindeyken, ¢cok az bir bolimii de
temiz, derli toplu, ¢icekli ve siislii bir par-
kin 6zenli goéruntisiindedir. Kéylerde, ilge-
lerde ve illerin ¢ogundaki dagimik ve ba-
kimsiz mezarhiklara karsihik 6zellikle bii-
yiik kentlerdeki kimi mezarliklar Bat1 Ul-
kelerindeki benzerlerinden hicte asag: kal-
mayacak kadar bayindir ve i¢ acicidir.

Koy ve kent mezarhklarinin genel gériinii-
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sti arasindaki biiyiik fark, mezarlarin tiple-
ri,yapimi, taglari, siislenmesi vb.'de kendi-
ni gostermektedir. Koylerde, ilge ve illerde
megalit kiltiir gelenegini stirdiiren ilkel
mezarlara karsilik, biiyiik kentlerdeki kub-
beli, pahali tagli, mimar elinden ¢ikma ve
hicbir tslup 6zelligi tasimayan mezarlar
hizla ¢ogalmaktadir. Kentlerdeki kiltiir
degismeleri bu tiir mezarlarin yayginlas-
masinda énemli rol oynamaktadir. (s. 65)

Bu alt baslik altinda siralanan “I. Ole-
nin kimligini, cinsini, yazgisini belirt-

”

me”; “II. Mezar taslarina yapilan resim-
ler ve meslek isaretleri”; “III. Oliiniin es-
vasiyla gémiilmesi, mezar {izerine arac-
gereg, yiyecek-igecek vb. birakma ve me-
zar lizerinde ates yakma” ara bashiklar
yer almaktadir.

Uctincii boliimiin ikinci alt bashg: “B.
OLENIN GERIDE BIRAKTIGI GIiYIM
ESYASIYLA ILGILI ISLEMLER”i icer-
mektedir.

Olenin geride biraktigi esyasiyla ilgili is-
lemlerin olusmasinda baslica iki temel ne-
den vardir: Olenin geri gelecegi korkusu,
sliiniin anisini yagatma istegi. Olenden ge-
ride kalan ¢ok kisisel esya icerisinde 6zel-
likle giysilerinin ve ayakkabilarinin baska-
larina verilerek en kisa zamanda evden
uzaklastirilmas: ya da birincilerin yikana-
rak “slimiin bulastirdig1 6ldiriici et-
ki”den aritilmasi, hatta — cok seyrek de ol-
sa — yakilarak bu etkinin hepten yok edil-
mesi dikkat ¢ekicidir. (s. 75)

Uctincti boliimiin ticiincii alt bashg
“C. OLUNUN BELLI GUNLERI"dir. Ge-
leneklerin belirledigi belli sayilara denk
diisen giinlerde, 6len kisi dinsel térenler-
le anilir. Anadolu’da yaygin olarak gorti-
len bu giinler 6liimiin ticiincii, yedinci,
kirkinet, elli ikinci giinleriyle “sene-i dev-
riyesi”dir. Islami gelenege uygun olarak,
diger giinlere gére daha hayirh kabul
edilen Persembe, Cuma ve Cumartesi
gtinleri ile arife, kandil ve bayram giinle-
ri oliiller adina hayir dagitmak ve mezar

ziyareti icin en uygun giinler olarak ka-
bul edilir. Batman, Hasankeyf, Dargecit,
Gerciig, Mardin, Siirt ve Diyarbakir'in
baz1 koylerinde, farkh bir vasiyet yoksa
olenler icin bir yil boyunca her Persembe
aksamu fakir bir aileye evdeki yemekten
bir miktar ya da bir ekmek verme gelene-
&i vardir.

Anadolu Folklorunda Oliim’tin {iciin-
cti bolimiiniin dérdiinci alt bashig: “D.
YAS”dir.

Kaybedilenin bir daha yerine getirilemeye-
ceginin acisi biitiin toplumlarda yasin ant-
ropolojik temelini olusturmaktadir. Yas,
toplum tarafindan bizim icin “6nemli” ola-
rak tamimlanmis insanlarin ve yakinlari-
mizdan birinin kaybiyla duyulan aci ve
tiziintiiyi toplumsal kaliplar icinde ifade
etmektir.

Bu alt baghgin ara bashklar “I. Yas
stiresi ve bu stireyi belirleyen etmenler”;
“II. Yas stiresinde uyulmasi gereken ka-
cinmalar”; “III. Yas giyimi ve yas belirti-
si”; “IV. Yas kaldirma”; “V. Yas alma” ve
“yoklama”dir. Kitabin tamaminda oldu-
gu gibi bu kesiminde de Anadolu’dan ve
cesitli tilkelerden zengin 6rnekler serim-
lenirken, bunlarin halkbilimsel yorum ve
degerlendirmeleri de yapilmistir.

Caligmanin tictincii boliimiiniin be-
sinci alt bashg “E. OLU YEMEGI"dir.
Anadolu’da cesitli bicimlerde adlandiri-
lan, 6la sahipleri tarafindan verilen ev-
rensel nitelikli “6li yemegi” ile 6li evi
icin verilen yemek farklidir. Birincisi,
oliintin ruhu i¢in ve genis katilimh bir
tir ziyafet niteligi gosterirken, ikincisi
tziintili olan, bu nedenle de yemek pis-
meyen 6li evine yakinlarin ve komsula-
rin getirdigi yemektir. Her iki yemegin
de cesitli amag, inang ve geleneklere da-
yvanmasi yanisira toplumsal birlikteligi,
dayanigmayi, paylagsmay: pekistirmesi;
6lenin geride biraktiklarina yalmz olma-
diklari, terk edilmislik duygusuna kapil-
mamalar1 baglaminda bir giiven mesaji-
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nin verilmesi gibi ortak yonleri vardir.

Ugtincii boliimiin altinci alt bashg:
“F. BASSAGLIGI DILEME VE AVUTU-
CU SOZLER”"dir. Ornek, Anadolu’nun ce-
sitli yorelerinden degisik érnekler sundu-
gu bu kesimin icerigini su sozlerle 6zetle-
mektedir:

Bagsaghig1 dileme, soziin etkileyici ve sa-
galtic1 glicinden yararlanarak hem aciy,
hem de yasi azaltmaya yonelik bir adettir.
Olenin yakinlari, tanidiklari, dostlar:
olumle ilgili 6teki adetleri yerine getireme-
seler bile, kederli ailenin acisini paylas-
mak ve ruhsal sarsintisim1 dengelemek icin
bagsagligi dilemekte, avutucu sozler soyle-
mekte kusur etmezler. (s. 92)

Arastirmanin ticiincii béliimiiniin
son alt bashg “G. OLUMLE ILGILI ATA-
SOZLERI, DEYIMLER, ILENCLER,
DESTANLAR, AGITLAR”dr.

Yazimizin basinda da belirttigimiz
gibi evreni kapsayici olma 6zelligi, 6liim
olgusunun farkli agilardan ele alinip in-
celenmesi, degerlendirilmesi, yorumlan-
mas1 sonucunu dogurmustur. Bu neden-
le sadece sosyal normlar, yaptirimlar, ce-
sitli bilimsel arastirma ve ilgiler bagla-
minda degil siyasi, ekonomik, dinsel,
medyatik, sanatsal ve yazinsal alanda da
merak ve ilgi uyandirmis, sayisiz eserin
ortaya konmasina vesile olmustur.

Sedat Veyis Ornek, kitabinin bu bo-
limiiyle ilgili su agciklamay1 yapiyor:

Oliim olaymin cevresinde 6liimiin cesitli
yanlarint vurgulayan, aciklayan, dile geti-
ren bir siirti atasozii, deyim, ileng, destan
ve agit toplanmistir. Ozleri bakimindan
konumuzu ilgilendiren bu atasézlerinden,
deyimlerden, ilenglerden, destanlardan ve
agitlardan ornekler vermekle yetinecegiz.
Ciinkii bunlar ayr1 bir ¢alismay1 ve yakla-
simu gerektiren genis bir konudur. (s. 95)

Sonsoz
Sedat Veyis Ornek’in oliimle ilgili bu
arastirmasindan elde ettigi yedi sayfalik
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sonuglar elbette burada tek tek vermem
beklenemez. Bir tiir kitap tamitimi olan bu
yazinin $ziine ve amacina; okuyucunun
da beklentisine uygun olacagini diisiindi-
gum iki pasaji metin icindeki siralarina
sadik kalarak aktarmakla yetinecegim.

Dinin 6liim ¢evresinde toplanan bircok
adet ve inanma karsisindaki tutum ve dav-
ranisi, bunlarin kok nedenlerini acgiklayic
ve ¢oziimleyici olmaktan ¢ok, kuru bir ya-
saklama olarak goériilmektedir. Arastirma-
mizin ana metninde yeri geldikce gosterdi-
gimiz gibi, kurumlasmis kimi adet ve is-
lemler konusunda resmi din kurulusu ve
gecerli dinsel yayinlarin gériisleriyle; hal-
kin gériis, inanig ve yorumlayisi arasinda
celiskiler, birbirlerine ters diismeler var-
dir. Halki bu konularda uyarmak, aydin-
latmak zorunda olan din gorevlileri genel-
likle bu ttir adetleri ve inanmalar sadece
“batil” olarak nitelemekle yetinmekte, fa-
kat bunlarin kok nedenlerine inememekte;
halk diisiincesini ve geleneksel halk haya-
tin1 olusturan etkenleri degerlendirmeyi
énemsememekte, baska bir soyleyisle et-
noloji, folklor ve sosyoloji gibi dinsel haya-
t1 yakindan ilgilendiren toplumsal bilimle-
rin yontem ve verilerinden geregince ya-
rarlanamamaktadirlar. Kamimizca din gé-
revlileri yetistiren okullarda ve kurslarda,
toplum hayatin1 bagka agilardan da aydin-
latmaya ve ¢oziimlemeye calisan bilim
dallarina da yeterince yer vermek; buralar
bitiren din adamlarinin dinsel egitimleri-
nin yani sira halk hayatinin cesitli yanla-
riyla da ilgilenmelerini saglamak gerekir.

Oliiyle ilgili adet ve islemlerin bashca tic
ana grupta toplandigini gérityoruz:

Olenin “6te diinyaya gidisini” kolaylastir-
mak; onun, gerek geride biraktiklarinin
goziinde, gerekse “6te diinyada” gegerli ve
mutlu bir “6li” olmasini saglamak ama-
ciyla yapilan islemler.

Olenin geri doniistinii 6nlemek, yakinlari-
na kotiilitkte bulunmasini, zarar vermesini
engellemek amaciyla yapilan islemler.
Olenin yakinlarinin bozulan ruhsal du-
rumlarini sagaltmak; sarsilan toplumsal
iligskilerini diizenlemek ve yeniden toplu-
ma katmak amaciyla yapilan islemler. (s.
107-108)
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nutulan Simalan (yay. haz. Mustafa Ever-
di, 1999), Feridun Andag¢ / Edebiya-
timizin Yol Haritas1 (2000), Semih Giimiis
/ Oykiilerde Istanbul (2002), Thsan Yilmaz
/ Sultan hamid romanindan film yapilan
Nahid Sirn Orik - Bir Biiyiik Yazar Nasil
Kesfedildi - Fethi Naci / Hem Kralci hem
iyl yazar olunabilir - Hilmi Yavuz / Nimet
adeta bir Balzac tipi - Ahmet Oktay / Bir
cihan kaynanasidir o (Hiirriyet-Cumartesi
eki, 3.5.2003), Ozge Soylu / Nahid Sim
Orik, Kiskanmak ve Psikanaliz (yiiksek
lisans tezi, Bilkent Universitesi Tiirk E-
debiyat1 Boliimii, 2002; Kanat Haber Biil-
teni, Kis 2003).

ORNEK, Sedat Veyis

Yazar (D. 1928, Zara / Sivas - O. 15
Kasim 1980, Ankara). Ankara [lahiyat Fa-
kiiltesi mezunu. Dinler tarihi ve etnoloji
dalinda hazirladigi doktorasimt Almanya'
da Tiibingen Universitesi'nde tamamladi.
Doniisiinde Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi'ne gretim {iyesi
olarak girdi, burada profesorliige yiikseldi
(1971), emekli oldu. Hikaye ve elestirileri
Varhik ve Yeditepe dergilerinde yayimlan-
di. Oyunlan ¢esitli tiyatrolarda sahnelendi.

ESERLERI:

INCELEME: Sivas ve Cevresinde Ha-
yatin Cesitli Safhalariyla Iigili Batil I-
nanglarin ve Biiyiisel Islemlerin Etnolojik
Tetkiki (1966), Emmoloji Sozlugi (1971),
100 Soruda Ikelerde Din,_ Biiyi, Sanat,
Efsane (1971), Anadolu Folklorunda O-
lim (1971), Budun Bilim Terimleri Soz-
lugii (1973), Tirk Halk-Bilimi (1977), Ge-
leneksel Kiiltiiriimiizde Cocuk (1979).

OYUN: Kurt (1964-65), Piringler Ye-
serecek (1969).

ORS, Hayrullah

Egitimci-yazar, ¢evirmen (D. 1901,
Istanbul - O. ?). Istanbul Ogretmen Okulu
(1924) mezunu. Ayrica Almanya ve Isveg'
te is egitimi konusunda egitim gorda. 1932
yilinda yurda doéndiigiinde Gazi Egitim
Enstitlisit El Isleri 6gretmenligine atandi.

1935-39 yillar arast MEB 1lkdgretim Ge-
nel Midirliigii'nde sube mudiirltigt, 1939-
50 yillan arasinda Milli Egitim Bakanlig;
Miifettisligi, okul miizesi midirligii ve
Gazi Egitim Enstitiisi'nde resim- is 6gret-
menligi yapt.

1951- 54 yillan arasinda Talim ve Ter-
biye Kurulu tyeligi, 1954-57 yillar1 ara-
sinda Istanbul Milli Egitim Miidiirligii go-
revlerinde bulundu. Daha sonra sirayla
Tatbiki Giizel Sanatlar Okulu 6gretmenligi
ve midrliigiine, Egitim Enstitlisii dgret-
menligine ve 1961 yilinda Topkap: Saray:
Miizesi Miidiirliigiine atandi. Edebi ¢eviri-
lerinin yani sira elektrikgilik, kimya, fo-
tografcilik, radyoculuk konularinda da ¢ok
sayida terciime eseri yayimlanmstir.

ESERLERI:

ARASTIRMA: Aga¢ Isleri Ornekleri
(1952), Konfiigytis (1964), Musa ve Ya-
hudilik (1964), Topkapi Miizesinde Sirma
Isleme Sergisi (1965).

CEVIRI: Kurt Hiicumu (Jack Lon-
don'dan, Mustafa Nihat Oz6n ile, 1943),
Kudiis (Selma Lagerloften, 2 cilt, 1953 -
1954), Alman Halk Okullarinda Fizik-
Kimya Ogretimi (1956), Anabasis (1962).

ORS, Hiiviyet Bekir
Bkz. BEK, Hiiviyet Bekir

ORS, Ibrahim

Cocuk edebiyateisi. 1928, Trabzon do-
gumlu. Ik ve orta 6grenimini Trabzon'da
tamamladi. Gazi Egitim Enstitlisii mezu-
nu. Gazetecilige lise yillarinda Trabzon Ye-
ni Yol gazetesinde basladi (1942), meslegi-
ni Son Saat ve Milliyet gazetelerini siirdiir-
dii. Milliyet gazetesinin Diyarbakir biirosu
sefligini yapti. Cocuklar i¢in yazdigi ro-
manlarla tanmmistir. 1955 Tiirkiye Gaze-
teciler Sendikasi Haber Yarigmasinda
ticlincii oldu.

ESERLERI:

COCUK ROMANI: Muhtarin Yegen-
leri (1972), Onur Cocugu (1974), Miicahit’
in Oglu (1975), Canbazilar Kral (1975),

Almanya Oykiisii (1975), Balikli K&y..
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gu soyleniyor. Boyle giiniibirlik tartilars sevimem, ‘imkan-
larr dahilinde Tarik iyi bir is yapmis. Severek.

Oyunun yazarina oyununu seyredebilecegi tek yer
ayrilmamisken, cagriya uymamis Munis Faik Ozan-
soy’dan artan yere oturtuldum. Ben de yonetime yiiksek
sesli bir kiifiir patlattim. Téresini bozmamak tizre Ada-
na’dan firlayip gelmis Halim’le elele seyrettik ‘gala’mizi.
Mizr’ diyorum, ¢tinki *63 yeni yil gecesini hasta yatagin-
da geciren Halim’e, elyazisiyla yazilmig oyunun kagitlars
kurdelelerle paketlenip yilbasi armagani olarak sunul-
mustur. Guner, Orhan Kemal'in Eskici Diikkdnin oyun-
lastirma cabalar: icinde.

et ) ABD Bagkani Kennedy vuruldu.

| 12 Ekim, Pazar
Se¢im. Oyumu kullanmadim. Kot vatandas oldum.
Derin bir nefes aldim.

15 Ekim

Tombalamin tam bes yil Devlet Tiyatrosu dolaplarin-

da tozlu bir dosya halinde, bekletilip, ne olup da ansizin
Oda Tiyatrosu sahnesinde giin 1s1g1na kavusmasi sirr1 cO-
ziilmtg bulunuyor. Sedat Veyis Ornek kardesimin cicegi
burnunda kisa oyunu Ekinler Yeserincesine ‘hemen oy-
nansin’ karari ¢rkmus; ¢ikmig ama, oyunun siiresi icin sa-
at tutulmus, seyircinin toplanip gelmesine saygisizlik ola-
cak kadar kisa; metreyle élciilmis, kilosu tartdmis 1h,
bir temsil zamanina yetmiyor. “Acaba suramizda bura-
mizda duran bir kisa oyun yok mu? Varsa getirin de ba-
kalim, yetiyorsa ikisi birden oynansin bari...” Radyo Ti-
yatrosu'nun Bagrejisori Mahir Canova’nin, ne olsa yillar-
ca birlikte ¢aligmis olmamizdan dogma bir bilgisi var: Ak-
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lina gelivermis! “Adalet’'in Tombala diye bir oyunu ola-
cakti. Galiba yanit da alamamis...”

Oyun seyirci tarafindan iyi karsilandiktan sonra Mahir
Bey, bunun kendi kesfinin sonucu oldugunu aciklamistir
ama, tiyatrodan —Mahir Bey duymasin— bana: “Bu oyunu
ben buldum!” diyen birka¢ sahis daha olmustur. icime en
iyi sindirebildigim not ise, her yeni temsilden sonra Me-
tin And’in Ulus Gazetesi kosesinde yazdigi elestiri yazist
olmustur. Birka¢ gliin Once soyle yazmus: “Iste bizde de
evrensel planda oyun yazar var.” Tombala¥y en iyi bilir-
kisilerden biri olarak alkislayip bagrina bastyor.

18 Ekim
Dinya cok genis. TRT fazla dar.

21 Ekim
Sevgi (Sabuncu) §1k1p geldi. Her zamankinden fazla
dost, sicak giinlerinden birinde. Aglaya giile: “Asigim
ben Adalet!” deyip duruyor. Boynuma sariliyor: “N’ola-
cak simdi? Tutkunum.” Kime tutkun oldugunu da soyle-
di, ama buraya yazmiyorum. Gen¢ kadinlar ilerici aydin-
lara yanip tutusuyor zaten. Cok gecmeden Basar da gel-
di. Birlikte bende bulusup digimui ¢cozmek icin sozles-
misler, ama Basar Oyle tizgiin ki, diigiime 6niinde el atil-
mast onu dagitir. Ulan analart miyim bunlarin bee? Oy-
lesin oyle... '36 dogumlular: ’68 firtinast 6ntinde, kimlik
kayitlarint tutmaya calisirken debelenen atsan atidmaz
satsan satilmaz sevgili ve perisan kicik burjuva cocuk-
larimiz bizim...
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Edebi ve sosyal boyutuyla

modern Turk edebiyatinda tipler

Nurettin Oztlrk

Tip sorununun dogusu ve temel kaynaklar

TURK edebiyatinda tip sorununun dogusu aslinda modern

Tirk roman, oyki ve tiyatrosunun dogusu ile siirin yenilesme

stirecine baglidir. Bu bakimdan tip sorunu dncelikle iki varsayimla

aydinlatilmaya calisilacaktir: 1) Turk roman ve dykisu destan, gelenek-

sel mesnevi ve meddah oykulerinin dogal uzantisidir.1?) Tirk roman ve dy-
klst cagdaslasma siirecinde Avrupa asisi ile dogmus aktarma turlerdir.2

Gercekte dil, bigim, anlatici ve alici dizeylerinde Turk romam ve 6ykisu

geleneksel tirlerin bir devamidir. Ancak onun kendi kimligini bulabilmesi,
Turk kent soylu tipinin dogus siirecine dayalidir. iste bu yiizden daha bastan
beri "Bir Turk romanivar midir?” tartismasi siiregelmektedir. Anilan tartis-
manin arkasinda, Tirk toplumunun stereotipik karakterinin ne olduguve ne-
reye dogru gittigi konusunun sosyal bilim dallari tarafindan belirlenmemis
olmasi yatmaktadir. Ote yandan karakter ve portre yazimi geleneginin zayif
olusu da dikkat ¢ekicidir. Menakipname, velayetname ve futlvvetnamelerin
genel kultur kaynaklari arasinda yer almayip kapali gruplarin i¢ egitim hiz-
metlerinde kullanilmasi, ahlak ve nasihat / siyaset eserlerinin yalnizcayuksek

kaltire hitabenyazilmasi, kisaca, bilginin kamusallasmamasi ye-
ni dénem edebiyatinin portre ve karakter yazimi konusunda se-
lefsiz ise baslamasina yol agcmistir. Turk roman ve dykusinde tip
sorununu ¢dzimlemek icin gerekli birikim, ayrica Turk sosyal bi-
limler dinyasinin istenen diuzeyde olmamasindan da kaynaklan-
maktadir. Bu noktada Mircea Eliade’m "yeniyetmelik donemine
sadik kalma” tutumu, engelleri asmak i¢in bir drnek olabilir. Turk
romanininyerayetmelik dénemi, Tanzimat'i ifade eder.

Tiark romaninin dogdugu XIX. ylizyilda, yaratimlarin yanibasm-

10Oz6n (1985) ve Yilmaz
(1990) bu gorustedirler.

2Tanpmar (1977) ve Dino
(1978) bu gorustedirler.
"Tanpmar, romanin bize
Batildan geldigi olgusunda,
dogal bir gelisim sonucu
ortaya ¢gikmadi§i konu-
sunda Guzin Dino ile
birlesmektedir.”bk. Diz-
daroglu (1978): 205



daincelemelerini de gérmek ne yazik ki mimkin olmamis, tip ve karakterya-
ratma caginin tizerinden neredeyse birylzyil gectikten sonra belirtilen ¢alis-
malar Tirkcede gorilebilmistir. Turk romancilari icin tip ve karakter prob-
lemlerinin ne dl¢lide 6nemli oldugu da ayrica anket ve istatistik yontemleriy-
le incelenmeyi bekleyen bir konudur.

Baska Ozellikleri yaninda Tirk kimligini yansitan bir ayna olmasi da gere-
ken Turk roman ve 6ykusu, karakter yaratmada ne yazik ki tipteki dl¢ctide ba-
sarih olamamistir. Bu durumu Murat Belge su s6zlerle belirtir: "Prototip ola-
cak kimsenin, toplumun bircok 6zelliklerini Kisiliginde tasimasi gerektigine
inanan romancilarimiz, roman Kisisinde bireysel, kisisel olan 6zellikleri de-
gil, genel, toplumsal olan 6zellikleri aramislardir. Yani 'karakter’ degil 'tip’
yaratmiglardir” (1994:18).

Oysa uluslasma siirecinin 6nemli bir yéni de tiplerden karaktere dogru ev-
rilen roman kisisinin okuyucu ile 6zdesleyimi (einfuhlung) ve 6zdeslesmesi-
dir (Identification). Turk kimligi Gzerine yazilan eserlerde Tirk romanindaki
karakterlerdenyola ¢ikilmamasi dustndiricidir. Ancak bu eksiklik ilgiliya-
zarlarin degil romancilarin ve roman incelemecilerinindir. Her iki kisi mo-
delinin, yani tip ve karakter kavramlarinin birlesen ve ayrilan yanlarini eser-
lerden hareketle sistematik bicimde ele alan ¢alismalari gérmek i¢in, Turki-
ye'de XX. yuzyilin son ¢eyregini beklemek gerekmistir. Giizin Dino (1978),
Birol Emil (1984), Orhan Okay (1989), Onder Gécgiin (1987), ismail Parlatir
(1984, 1985 vd. bk. Kaynakca ), Mustafa Ozbalci (1997), Himmet Ug (1990),
Sevket Toker (1990), Halim Seraslan (2000), Melin Has-Er (2000) gibi isim-
ler bu konuda ilk akademik emek verenlerdendir.

Bu ¢calismalar 6zellikle cagdaslasma problematigi ve kisilik 6zellikleri agi-
sindan karakterleri ele almaktadir. Dolayisiyla bir yaniyla sosyolojik, bir ya-
niyla da psikolojik gergekligi ve siireci anlamaya déniik gahsmalardir. incele-
meciler anlati kisilerini yazarin géruslerinin ve toplumun aynasi olarak gor-
mektedirler. Bu arada yazarlarin dinya romanlarindaki dnculerini ve kendi
aralarindaki etkilesimi de ortaya koymaya gayret etmislerdir. S6zi gegen tip
calismalarinin genel olarak ¢ok alanli oldugu ve degisik bilim ve sanat dalla-
rinin bilgilerine de basvurduklari dnemle belirtilmelidir. Bitiun incelemeci-
lerin ortak anlayisi, kisileri anlamanin eseri ve yazan anlamaya géturen bir
kral yolu oldugu fikridir. Bu arastirmalar iki temel soruya indirgenebilir: 1)
“ikiyuzyildir neden bocaliyoruz?”; 2) "Turkiye nasil kurtanlabilir?”

Sosyal bilimci olmakla birlikte, Turk edebiyat bilimine 6nemli katki sagla-
yan bir isme de bu baglamda deg@inilmelidir. Serif Mardin, Tanzimat'tan son-
ra sosyal, kultirel ve sanatsal agidan yasanan Batililasma sirecini blyuk ve
kaguk kaltar gelenekleri, servetin fonksiyonlari ve evrensellik kavramlari
aracihgiyla inceledigi 6nemli makalesinde su sonuclara ulasmistir:

1) Osmanl tiyatro, roman ve dykusl, Turk modernlesmesini incelemek igin
azyararlanilmis bir kaynaktir.

Nurettin Oztiirk Edebive sosyal boyutuyla modem Tiirk edebiyatinda tipler



i) Osmanli tiyatro, roman ve dykilerinin ¢ogu tezli eserlerdir. Bu eserlerde
oncelikle iki konu tzerinde durulmustur:

a) Kadinin toplumdakiyerive

b) Ustsinif erkeklerin Batililasmasi. T

3) Sinasive Ahmet Mithat Efendi her iki konunun da 6énculeridir. Kadinlarin
toplumdakiyeri konusunda ilk olumlu tip Ahmet Mithat tarafindan olusturul-
mustur. Onu Samipasazade Sezai (Serglizest) ve Nabizade Nazim (Zehra) izler.
Halit Ziya, Huseyin Rahmi, Halide Edip, Yakup Kadrive Resat Nuri gibiyazar-
lar hu ilk 6rneklerden hareket etmislerdir.

4) Ustsiniferkeklerinin Batililasmasi, kiltir ikilesmesi ve bunalimi konusunda
da Ahmet Mithat'in Felatun Bey'i, Recaizade Ekrem’in Bihruz Beyi, Hiseyin
Rahmi'nin Séhret’i Nabizade'nin Suphi’si, Omer Seyfettin’in Primo’su 6rnek
gosterilebilir. Mardin’in intibah’ave Ali Bey’e deginmemesi bir eksikliktir. An-
cak kavramlastirma agisindan Osmanli Hacivat'i veya baska bir deyisle zlppesini
(dandy/snob) "Bihruz Bey sendromu” olarak adlandirmasive deka-

danlik tartismalarim bu ¢ercevede degerlendirmesiyerindedir.3 3Mardin, 1971, s. 411-458

Berna Moran da Turk romanindaki tipleri Batililasma sorunsa-

le "alafranga zuppeden haine dénisim” modeline gore incele-

ve 1986, s. 31-68; Ali ih-
san Kolcu dabir calisma-
I etrafinda ele aldi§i calismasinda evrimci ve ¢ok alanliydntem-  sinda Bihruz Bey'i "ilk
Osmanli Dandy’si" olarak
niteler: Korkmaz (ed.),

mistir. Ona gore, Hiseyin Rahmi’'nin Sipsevdi'sindeki Meftun, 2004, s. 84; Batililasma

Felatun Bey ve Bihruz Bey'den ahlak ve iktisat zihniyeti agisindan sureciicinde ortaya gikan
. . . . P, bu tip hakkindayazarlar ve
kesin olarak ayrilir. Sipsevdi'de alafrangalik tiiketim KUltirinin qqerjerden hareketle yapi-

nedeni degdil 6n kosulu olmustur. Bu prototip, Peyami Safave Ya- lan abykf'fg'k“ inf;gf;";ef_
kup Kadri'nin eserlerindeki is birlik¢i hain tipine yol agmistir: 'rﬁ:; 1578:aKya{vcar, 19;5?'_

"Boylece, budala ve zavalli Felatunlar ile Bihruzlar elli yil icinde Kerman, 1995; Toker,

1985: Toker, 1990; Ercila-

ahlaksizlik, dolandiricilik, vurgunculuk asamalarindan gecgerek is sun, 1996.
birlik¢i vatan hainligine dek vardirirlar isi.” (Moran 1994: 302).

Arketipler

Yeni Turk edebiyatinda anlati kisilerine arketipal 6rnek olan ilk eser bir tiyat-
ro eseridir: Sinasi'nin Sair Evlenmesi gerek kent soylu kisinin, gerekse kisilik
rollerinin dogusu acisindan Tirk roman, dykd, tiyatro ve hatta siirinde ilk 6r-
nektir. Eserdeki Kkisiler isimleriyle misemmadirlar ($inasi 1959:15). Tanpmar
bu eserde dikkati ¢eken "...isimlerde gorilen rolle mutabakat...”a ( 1976:
206) onemle deginirken. Gunduz Akinci ayni tespiti daha ayrintili bir bigim-
de su sozlerle dile getirir:

"Sair Evlenmesi'ndeki kisilerin adlari, onlarin benliklerine tutulmus bir ayna gi-

bidir: Mustak Bey, adi gibi pek heveslidir. Hikmet Efendi de oyle, adina uygun,

dusuncelive agirdan bir efendidir. Kumru Hamm, kumrular gibi guzel, sevimli

Nurettin Oztiirk Edebive sosyal boyutuyla modem Tirk edebiyatinda tipler
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ve tutkun bir taze. Sdkine Hanim, evde kalmis yaslica bir kiz (Sakine adi, Arap-
cada miskin ile bir kokten gelir). Kilavuz Ziba Dudu, susli laflarla Dudu kusu gi-
bi 6ter. Yenge Habbe Kadin, dilimizdeki o glizel deyimiyle Habbeyi kubbe yapan
soyundan mahabbet tellali. Ebulaklakatulenfi, tiirkgesi, burnundan konusanla-
rin babasi himhim anlamina (dilimizdeki "himhim ile burunsuz birbirinden
ugursuz” tekerlemesine uygun diisiiyor). Batak Ese ile. Atak Kose de dylesine ad-
larina uygun dustyorlar; pek yolyordam bilmezler, biri aklina estigi gibi davra-
nir, bataga saplanir; éteki de atakliktan bir tirlt yakasim kurtaramaz”. (Akinci
1962; 24; ayrica bk. Sevengil 1961; 29)

Yazan temsil ettigi acik olan ve Sinasi'nin yukarida anilan bir siirinde séyle-
digi gibi Mustak’a "Hikmet dersi” veren akil hocasi Hikmet, mantikli ve akilci
degerlerin temsilcisidir. Yaptigi is bakimindan hazza dair olani, yani gtizelle gir-
kini iyi bilen ve Hikmet Efendi’'nin etkisiyle delice sevmeyi bile akillilik sayan,
yash baldizi diger eksiklikleriyaninda &zellikle "akil cihetiyle iflasa ¢cikmis” ol-
dugdu icin alemden utanan sair Mustak Hikmet'in, yani aklin denetimindeki es-
tetik deg@erleri temsil eder. Sinasi'nin siirlerinde sikgayalandi§i cehil ile taas-
subun ve dint degerlerin temsilcisi olan imam Ebiillaklakati’l- enfi, Adeta tek bir
kisiymis gibi davranan bittin mahalleliyi arkasina toplar. "Hakkaniyet”, "dog-
rucasina sahadet” ve "hayirl hizmet”te bulunmakla 6viing duydugunu sdyler ve
"siz buncaleyin dil ile ikrar ettikten geri biz de kabl (kalb) ile tasdik ederiz” di-
yen mahalleliye kendi ikiylzIi tutumunu amentindn ilk sarti olan kelime-i sa-
hadet gibi onaylatir. Etik deger ise Hikmet Efendi ile Ebullaklaka arasinda trajik
bir durumdadir. Sonugta, ahlaki degerlerin temelinin klerikal baglamdan, ris-
vet sayesinde, yani "Hikmet'in akilli tedbiri” sayesinde, hazzm bulundugu "yan
canih”e kaymasi, homo rationalis bakimindan dikkat gekicidir. imamin ve arka-
sindaki toplumun degil, akilli bireyin ohimladigi degerler 6ndedir artik.

Bu arada Musliman olmayan Osmanli tebaasindaki cemaat kavraminin ve
drgutiinin Muslimanlar arasindaki denk karsihiginin, mahalle kavramive or-
gutd oldugu animsanmalidir. Sair Evlenmesi, imamin toplumsal islevlerinin
ayrisarak muhtarhgin kurulusunun basladigi bir donemde yazilmistir. Boyle-
ce din 6zel alana aktardirken, din degerler de bireysellesir. Etik, estetik, lo-
jikve dinfi degerlerin akilcayonlendirilmeye baslanmasi, eserin 6nemliyeni-
liklerinden biridir. Bu arada, 6lclli ve tartili tutumlarla da olsa, Sinasi'de son
asamada bilim ve felsefeyi birlikte temsil ettigi ileri surtlebilecek olan "Hik-
met” ile, dini temsil ettigi acik olan imamin karsi karsiya gelmesi, Turkiye'de
din-bilim ve din-felsefe tartismalarinin baslangi¢ ve edebiyansimalari baki-
mindan dikkate deger. Bu eserin ortaya koydugu sablon, sonradan intibah, Fe-
latun Bey'le Rakim Efendi, Turfanda mi Yoksa Turfa mi, Sinekli Bakkal, Vurun
Kahpeye, Yaban, Yesil Gece, Huzur gibi romanlarda azya da ¢ok taklit edilmistir.
Sair Evlenmesi'nde olumlu ideal tip, Hikmet'tir. Hikmet ayni zamandayodnlen-
diricidir. Sinasi'nin ogluna da Hikmet adini vermis olmasi bu bakimdan an-
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lamlidir. Onu Mahpeyker, Rakim Efendi, Meftun Bey, Vehbi Dede, Huzurun
ihsanive Suat'i (daimonun ikiyiizi) izler. Bas kisi Mistak'i ise intibah'm Ali
Bey’i, Felatun Bey, Araha Sevdasi'nm Bihruz Bey’i, $Sik'm Sohret Bey’i, Efruz
Bey, Atesten Gomlek'in Thsan’i ve Huzur un Mumtaz'i izler. $air Evlenmesi'nde
Hikmet'in karsiti olan imam, bir "Tiirk Rasputin’i” veya daha dogrusu "Cinci
Hoca’'mn torunu” olarak kabul edilebilir. Her iki durumda dabir tarihsel Ki-
sinin halefi olan kadi, imam, seyh, dede gibi unvanlarla anilan softa-yobaz ti-
pi, genel olarak bir karsit fi¢idir. Sinekli Bakkaldaki Rabia’mn imam dedesin-
de, Vurun Kahpeye'nin Fettah’mda, Yesil Gece'nin yobaz kisilerinde, Yabanin
imam ve seyhinde, Resat Nuri Glntekm in Miskinler Tekkesi romaninda, Refik
Halit Karay'in Kadinlar Tekkesi hikdyesinde, Yakup Kadri’'nin Nur Baba roma-
ninda, kdy romanlarinin biatin din adamlarinda, EbiiRaklaka’mn genislemis
plandaki yansimalarini bolca gérmek miumkindudr. Bu acidan Tirk romani
Kiuguk Aga'ya kadar anti-klerikal bir i1srarin kronolojisini verir.

istanbullu Hoca’dan sonra egemen konumunu terk eden bu israr, gercekte Tirk
kimliginin tebaadan yurttasa donlismesi ve TiUrk insaninin kendi-olus siirecinde
onundeki Oidipal engeli asma gayretidir. Baska deyisle ogul, baba sim-

gesi olan degerve kuramlarla hesaplasarak birey olmak zorundadir.4  »Ayrintilar igin bk. Parla
Tlrk romaninin dogus doneminde roman kisilerine 6rnek olan  1985: 11/4*8-4*01 Parla

ikinci eser deyine roman degil bir oyundur. Ancak bu oyunyazan 99

belli modem bir oyun degil geleneksel Karagéz'dir. Romanin hem

konusuna, hem de yapisina etki eden bu iki tip, didaktik ve modemistyazarla-
rin ilk 6rnekleri olmustur. Karag6z toplumsal rolleri Gstlenen geleneksel Kisi-
nin arketipi olurken plastik unsurlar tasiyan Hacivat gizlice takdir edilen, agik-
tan yerilen bir karakter olarak Tanzimat'tan sonra gorulen sinifim bulamamis
alafranga tipin temsilcisi bigiminde émek alinmistir. Ali Bey (intibah), Talat
(Taassuk-1 Talat ve Fitnat), Celal Bey (Serguizest), Bihruz (Araba Sevdasi), S6hret
($1k), Meftun (Sipsevdi), Efruz (EfruzBey), Behlilve Bihter (Ask-IMemnu), Ah-
met Cemil (Mai veSiyah), Nezih (Hayal iginde) .Feride (Calikusu), Kiz Tevfik (Si-
nekli Bakkal), Kamil Bey (Esir Sehrin insanlari ve Esir Sehrin Mahpusu), Seniha
(Kiralik Konak), Ahmet Celal (Yaban), ince Memed, Aysel Dereli (Olmeye Yatmak),
Ela (Yiriimek), Oya (Safak), istanbullu Hoca (Kiigiik Aja), Mustafa inan (Bir Bi-
limAdaminin Romani) gibikisiler 6zelliklerini kulturel trajikten alan Hacivat'in
torunlaridir. Turk romancisi Hacivat'ta bir tiir donkisot trajigi bulmustur.

Sinasi'yi gergekte yalniz yukarida anilan oyunundaki tiplestirmeleri baki-
mindan yeni Turk edebiyatimn arketiplerini yaratmis biri olarak gérmek
yanlis olur. Sair, ayni zamanda siirlerinde yaratti§i ve yansittigi akilci Prome-
teci prototip ile de bir 6ncl olmustur.

Turk siirinde yaratilan ilk modern tip, Tanri'mn varligi basta olmak tizere
bltun yasam alanlarinda usu egemen kilmaya calisan akilci kahramandir. Bu
noktada Sinasi, islam felsefesinin Mutezile akim1 ile Voltaire deizmini birles-
tirir. Ancak bu sentez sairin ¢ok dahayakininda duran bir kaynagin da katkisi
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ile gerceklesmise benziyor. Auguste Comte, Resit Pasaya yazdigi mektupta Os-
manli Devleti'nin ve baskenti istanbul’'un iki diinyanin birlestigi bir yatak ol-
masini éneriyordu (Perin 1946: 286-339). Sinasi’'nin Pierre Lafitte ve Ernest
Renan gibi pozitivistlerle tanisikligi ve Académie Francaise Uyeligi de dikkate
alindiginda Comte'un insanlik, dinfanlayisinin Griint olan altruisme/6zgeci-
lige yabanci olmadigi anlasilir. Namik Kemal'in toplumu bilgice kalkindirmak
icin ders verdigi Cemiyet-i Tedrisiye-i Islamiye i¢in Sinasi sunlariyaziyor-.

"Esnaftan isteyenlere umar-1i’'tikadiye ve hisahiye ta’lim etmekve mehma-emken
Turkce okutupyazdirmak tGizere ba'zi zevat '‘Cemiyet-i Tedrisiye-i islamiye’ namiy-
le bir heylet teskil ederek, Maarif Nezaret-i Celflesi'nden istid’a-yi ruhsat eylemis
ve Garsu civannda bir mekteb dahi istemis olduklarindan keyfiyet, canib-i Bab-i
Al'ye arzile, iktiza eden irade-i seniyesi istihsal olunmusdur... Hademe-i devlet-
den olan muessisleriise me’mdariyetleri zamaninin haricinde kalan istirahatvakit-
lerinden birazim, mubtedilerin ta'limine hasretmek niyetindedirler. Hayri'n-nas
minyenfe'u’'n-nas. Gayret-i milliye ashabma gore asil istirahat, ebna-yi cinsinin

haynnasa'yihizmet etmekle kesbolunur...” (Sinasi 1864: nu. 189)

Yeni Turk edebiyatinda ve siirinde 6zgeciligin 6nciist Sinasi'dir. Kuramsal
cercevede olgucu dayanismacilik (solidarisme positiviste / dayanismacilik)
kavramim Tirklerin potlag / yagma gelenegine dayanarak gelistiren dusanur
ise, Ziya Gokalp'tir. Gokalp’m "Ben senyokuz bizvariz” ve "hakyokvazife var-
dir” bigciminde Ozetlenebilecek olan 6zgeciligi ve dayanismaciligli sonugta
toplumcu bir mistitizme ulasmaktadir. "Fena fi’l-cemiye” olarak adlandirila-
bilecek olan bu 6zgecilik aslinda Tiirk-islam toplumunun geleneksel deger
sisteminin bir devamidir. Prens Sabahattin’in infiradiliginin karsi kutbunda
yer alan ve yerel kultir kodlari ile daha ¢ok uzlasma i¢inde bulunan Gokalp,
Ujjlu "credo”su Turkgllugin Esaslari’'nda bu 6zgeci anlayisi "Milli Tesantdi
Kuvvetlendirmek” bashgi altinda isler. Ona gore yalniz savas dénemlerinde
degil bans donemlerinde de Turk e§itimi ve ahlaki Kisisel ve sinifsal ihtiras-
lart mili* dayamsma icin feda etmeyi 6gretmelidir. Gokalp’m 6zgeciligi yeni
Turk siirinde siklikla savunulan 6zgeci / prometheus tipinin kavramlastiril-
ruasindan ibarettir ve bu tip yukarida deginildigi gibi Sinasi'ye dayanir.

Zeus'un katindan akim simgesi olan atesi ¢alip insanlara veren Prometheus
sonunakadar Zeus'un gazabina karsi direnmis ve buytizden haksizhigabaskal-
dirinin arketipi olmustur (Hamilton 1974: 43-50). "Hak belledigin yolayal-
jm gideceksin” diyen Fikret iste bu kahramani "Promete” siirinde Turk
gengligine érnek gosterirve siirim "Varsin bulunmasin bilecek nam i sanin1”
dizesiyle bitirir.

Namik Kemal'in butiin eserlerinin 6zl ve 0Ozeti sayilabilecek olan "RU-
yacindaki Hirriyet Perisi ve onun ¢evresinde kenetlenmis hirriyetgi kahra-
manlar, bu 6zgeci Promete tipinin yeni Tlrk edebiyatindaki ilk érnekleridir.
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"Hurriyet Kasidesi” ise bu tipin ilk amentisi veya oto-portresi olarak anlasil-
malidir. Oradaki karakter abidesi, bir Namik Kemal ruhundan séz edilmesi-
ne yol agcmistir. Bu ruh Mustafa Kemal'de ve "Atatiirk’in Genglige Hita-
he”sinde adeta bir Tuhfe-i Kemaliye'ye donisir. Bilindigi gibi Gazali'nin Ey
Ogul ve VehbT'nin Tuhfe-i Vehbiye'si ile Nabi'nin Hayriye’'si de eski dénem ¢o-
cuk prototipini gizmisti. iste bu gelenek, Sinasi’den sonra Fikret’in Promete ve
Haluk tiplemesini, Mehmet Akif'inAsim tiplemesinive Nazim Hlkmet'inlVu-
rettin Esfak'mi yaratir. Simdi bu sairlerin 6zgeci tipe iliskin siirlerinden kisa
ornekleri alt alta siralayalim:

Bais-i sekva bize htizn-iumamidir Kemal
Kendi derdi gonlumin billah gelmez yadina
(N. Kemal)

Sen zanneder misin kisi benim hep elemlerim?
Heyhat' Ben nebaib-i eyyamiinlerim.
(T. Fikret)

Hantmanlar sénuyor, zelzeleyalniz bana m1?
Ortalik can ¢ekisirken agamam ben yarami
(M. Akif)

Mektepten istifa ettim

cepheye gidiyorum ihtiyat zabitligiyle,

¢ocuklarimiza Turkge okutmak,

ogretmek, sevdirmek onlara

diunyanin en diri, en taze dillerinden birini/kendi dillerini
guzel sey

buyulk sey.

Fakatbu dilin insanlarii¢in cakmak calmak cephede

daha biiyuk/daha guzel. (N. Hikmet)

Mithat Cemal bu dizelerin sanat sorunu degil karakter olayl oldugunu be-
lirtir. Ona gore, bu dizeler yazanlar icin bircok yoksunluga neden olmustur.
Ancak yoksunluklar yazanlara aci degil tath gelmistir. Bu baglamda Kuntay,
Akif'le ilgili bir anisini aktarir. Olmeden az 6nce Akif'i hastayataginda ziya-
ret eder. Kapliyl yavasca, ses ¢ikarmadan aralarken igerden Akif'in dipdiri
sesi haykirir: "Uyumuyorum, gir!”. Akifyataginda dimdiktir. Montro zaferi-
ne bir gulimsemeye bile yetmeyen yuz derisiyle ve iskeletiyle gulmektedir
(Kuntay 1990: 372).

Orhan Veli'nin "Bir elinde cimbiz, bir elinde ayna, umurunda mi diinya”
humorunu da ayni baglamda degerlendirmelidir.
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Rifat llgaz’'m "Aydin misin” siirinde "Benden gec¢ti mi demek istiyorsun/Ag
iki kolunu iki yanina/Korkuluk ol” bigciminde dile gelen 6zgeci Promete tipi,
Melih Cevdet'in "Telgrafhane” adli siirinde su dizelerle somutlasir:

Uyuyamiyaeaksin
Memleketinin hali

Seni seslerle uyandiracak

Uyuyamiyaeaksin

Bir sis ¢cani gibi gecenin iginde ta glin 1Istymcaya kadar
Vakur, metin, sade

Calacaksin

(Anday 1978: 326)

CanYiicel'in "Bulugsmak Uzre” adli siirinde de bu tip "Yiriyelim arkadaslar
diyor yirtyelim / Ozgurliige, mutluluga dogru /.. .Yaninda ben varim” dizele-
rinde kendini g6sterir. Hasan Huseyin Korkmazgil'in tiplemesi "Aciyi Bal Ey-
ledik” siirinde,

kanadik toprak olduk
¢ekildik bayrak olduk
dokildukyaprak olduk
geldik bugtine

sozleriyle ifadesini bulur.

Tanzimat'tan Cumhuriyet’e deginyazilan dykii ve romanlarda baba figrinin
bulunmayisi ve ¢gogunlukla babanin 6lmis, bas kisinin mirasyedi olusunu, Jale
Parla epistemolojik agidan Oidipus kompleksine bagl olarak ¢cézimlemistir
(Parla1985 /11; Parla 1990). ilging bir bicimde Cumhuriyet dénemi Tiirk siirin-
de de babanin 6lumu tzerine duyulan UzUntlyd anlatan Oidipal siirleryazilmis-
tir. Bu siirlerde Oidipus arketipinin yansimalarim bulmak mumkuinduar. Eski
Turktarihinde "babay! 6ldirme motifi”ne az da olsa rastlanir. Ojuz Kagan, Sa-
tuk Bugra Han, I1. Bayezit gibi hakanlar babalarim éldirmuslerdir. Osman Gazi
ise 6len babasininyerine gecince Hamlet gibi amcasi Diindar Bey'i 6ldurtr. Os-
manli Devleti'nin dagilma siirecinde bu tutumayemden doénaldugi gorilmek-
tedir. Tanzimat déonemi romancilari, baskisilerin babalarim 6ldurerek onlari
dinyanin ortasindayalniz birakmislardir. Anne bu ortamda korku kaynagi de-
gil istekleri karsdayan bir iyilik melegidir. Edebiyatta cokca goriilen bu babasiz-
lik motifi, mirasyedi-yetim ¢ocukve 6zverili anne tipine her ne kadar kurmaca
metinlerde ¢okga rastlanirsa da bunlar salt kurmaca 6geler degildirler. Sinasi

Nurettin Uztiirk Edebi ve sosyal boyutuyla modem Tiirk edebiyatinda tipler



babasini dahabir bucuk-ihiyasindaykenyitirmistir. Annesi tarafindan buyutu-
len Sinasi 6zverili bir bicimdeyetistirilmis ve hatta Fransa'ya 6grenim icin gon-
derilmistir. Sinasi'nin annesine yazdigi ve 6zgeci Promete tipinin aynasi olan
Unli mektup, Esma Hanim’m anne-vatan olusuna iliskin ilk Tirkce metindir.
Esma Hamm bdylece Tanzimat ¢ocuklarinin "Buyuk Anne”si olur.

Cagdas Turk sairlerinin babalarinin ardindanyazdiklari siirlerde de atlatdmis
bir katastrofobinin iz dusumleri gézlemlenmektedir. Bu bakimdan yeni Turk
siirinde bolca rastlanan 6zgeci Promete tipinden sonra sirayi Oidipal tip almak-
tadir. Kendisine tarihte ve tarihin buyuk kahramanlarinda, yuce cetlerde bir si-
gmak ve onder bulan Tirk sairleri de hamasi siirlerinde gercekte bu tipiyasat-
maktadirlar. Dogrudan dogruya fiziksel baba icin yazilmis Oidipal tip siirleri
icin drnek olarak CanYucel'in "Hayatta Ben En Cok Babami Sevdim”; Cemal Su-
reya'mn "Sizin Hi¢ Babaniz Oldii mi?"; Aziz Nesin in "Babam”; Rifat llgaz’m
"Baba” adl siirleri anilabilir. Enis Batur da, Ahmet Hamdi Tanpinar'm trajik
Ozelligi agir basan siir sertivenini igdis eden iki baba oldugunu séyler: Yahya Ke-
mal ve Paul Valéry. Ona gdre, Tanpmar’'m Yahya Kemal 6lmeden onun hakkin-
dayazmamasim, Yahya Kemal incelemesini kendi 6liminden kisa bir stire 6n-
ce yayimlamasini, "baba katli” kompleksi ile aciklar. Hatta Tanpmar’in, 37 siir
iceren kendi siir kitabim 6lumundenbiryil 6nceyayimlamasini daayni nedene
baglar (Batur 1998: 53-57). Tanpinar'm Yasadigim Gibi adli denemelerinde yer
alan Kerkuk anilari ile Abdullah Efendinin Riyalar’'ndaki "Evin Sahihi” oyki-
siinde gecen "yilan” metaforu ile Necip Fazil'in "ayna” ve Behget Necatigil'in
"ev” metaforlan da bu katastrofobik trpermenin simgeleridir.

Bu agiklamalardan sonra, Turk edebiyatinda Tanzimat'tan sonra goérilen
tipler asagidaki gibi siralanabilir:

1) Ozgeci Promete Tipi: Butipin ilk tasarimcisi, Mustafa Resit Pasay! "mede-
niyet resulll” diye niteleyen Sinasi'dir. Ancak Promete tipi tarihi, iktisadi, si-
yasi, dinT, milli, ideal 6zellik ve gorevlerle donatilmis ve zenginlestirilmistir.
Mustafa Resit Pasa’dan Mustafa Kemal Pasaya bdyle ulasiimistir. Yeni Turk
edebiyatinda en ¢ok rastlanan tip budur.

3) Hacivat Tipi: Kdkleri gblge ve orta oyununda olan bu tipin ayni zamanda
Moliére’in Le Bourgeois Gentilhomme'undaki Monsieur Jourdain’i ile kaynas-
masi ilgingtir. "Kibarhk Budalasi uyarlamasi” bdylece bir yandan yerli ve eski
kilturde bir dayanak bulurken biryandan dayeni Turk edebiyatinda 6rnekle-
rine bolca rastlanan bir tip olmustur. Bu durumuyla en ¢ok islenmis ve Gize-
rinde calisitimis tip, alafranga zUppe veyayaban olarak da nitelenen Hacivat ti-
pidir. Divani Lugati't-Turk'te gegen "Tilki 6z inine Uruse uyuz olur.” atas6ziive
"yumurtadan ¢ikip kabugunu begenmemek” deyiminde kulttrel kodlari ifade
edilen Hacivat tipi ne kadar yerli kultiire yabancilasmis bir alafranga zippe
olarak gorulse bile icten ice ona karsi bir sempati beslendigi de sezilir. Orma-
nin yakinmasi baltadan degil balta sapmdandir. Cinki sap da ormandaki
agaclardan birinin dahdir.
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3) Faust Tipi: Bu tipi Hacivat tipinden titizlikle ayirmak gerekir. Faust tipi,
Olienti 6lgiide basari sonrasi bosluk duygusunun drinddur. Bu tip Tanzimat'in
jy li kaltar ortaminin yaral bilinci ile de birleserek yerellesir. Besir Fuat'tan
2iya Gokalp’e, Ahmet Tanpmar'dan Cemil Meri¢’e, Adnan Adivar'dan Hilmi
2iya Ulken’e, Mustafa inan’dan Feza Giirsey’e okumus, yiikselmis, ancak huzu-
rubulamamis, hayatin sonul ereginin romantik, milliveya hiimanist ask oldu-
guinancina ulasmis pek cok Tirk aydini Faust tipinin hayattaki modelleridir.
Bilim, sanat, felsefe, din gibi alanlarda yukselmis Kisilerle toplumlari arasin-
daki karsitlik ve geliskiden dogan, ancak bir i¢ ¢catismanin da Giriinti olan bu ti-
pju daha da islenmesi ve 6rneklerine daha sik gérilmesi beklenmelidir.
Quasimodo Tipi: En asin ifadesini Hugo'nun Notre-Damein Kamburu ro-
maninin hilkat garibesinde bulan bu tipin Tirk edebiyatindaki en eski dérne-
i belki de Tepegdz'dur. Tepeg6z sonucta kotl biridir. Ama basta kot olmayi
0 gecmemistir. Babasinin reddetti§i biri olarak Dostoyevski'nin Karamazov
Kardesler romanindaki Smerdiyakov’a benzer. Toplumun bedensel engelive-
ya hastaligi yiziinden disladigi Quasimodo aslinda iyi kalpli biridir. Ne var ki
ortalama sajduyu onu siretiyle degil suretiyle degerlendirir. Toplumun ona
duydugu sempati veya antipatinin en énemli saiki bedensel engeli, yarasi ve-
ya hastaligidir. Onun trajedisi, biling-beden karsithginin kendisi ve cevresi
tarafindan farkh algilanmasidir. O glivenilmeyi, inanilmayi ve degersenmeyi
tgtemektedir. Bir bakima Hasim de kendini ¢irkin bulmasi ve kafasindanya-

j) Godot Tipi: Bu aykiri ve marjinal tipi savrulmus ve tutunamamis olarak nite-
lemek dogru olur. Toplumsal baglamim yitirmis, zaman kavrayisi tutarsiz; ha-
yatl minyattirdeki gibi derinliksiz algilayan ve bunun farkinda olmayan Godot
tipi, aslinda bir anti-kahramandir. Bazen bu tip sizofreninin sinirlarinda do-
lasir. Cag, sinif, kiltir ve gevre ile mutabakati hayat tarafindan feshedilmistir.
Eger kendisi de bu feshi benimser ve i¢sellestirirse sonug intihar olacaktir.
Yusuf Atilgan’in Anayurt Oteli'ndeki Zebercet, Beckett'in Godot'yu Bekler-
hen'inin kahramaninin sizofrenik versiyonudur. Orhan Murat Aribumu ve
Ece Ayhan’in siirlerinde de Zebercet'e rahatlikla rastlanabilir. Zebercet, ger-
ceklikten iyice kopup yabancilasmayi ve otel bekgiligini yap-boz oyununa ce-
virmigbir kahramandir. Bununla birlikte onun dayabancilasmanin trind ol-
mak bakimindan "tersine Don Kisot” Murtaza'dan aslinda pek farki yoktur.
Murtazave Zebercet tipi, hayatin butiinliginin dagilmasina, yaniyabancilas-
maya fabrikanin guvenlik kulibesinden ve resepsiyon bankosundan bakisi
sergileme arzusunun bir sonucudur. Hayatin paramparca olusunu, batinla-
gunyitirilisini ve bilincin dagilisini anlatan iki esere ve iki karsi-kahramana
daha deginmekte yarar vardir. Tanpmar’in Saatleri Ayarlama Enstitusi'ndeki
gayri irdal ve Mahur Besie’deki Tevfik Efendi, zaman haritasiyap-bozunun ve
geleneksel paradigmanin egemenliginiyitirilisi stirecine Proustgil bir gegmis
zamanarayicisi olarak direnmeye calisirlar. Yahya Kemal'in "Ezansiz Semtle”i
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ile Ahmet Hasim’in "MUsliman Saati’nden beslenen bu tiplerin saatleri koz-
mik, toplumsal ve de biyolojik bakimdan bir tirli dogruyu géstermez: Hu-
zur'daki nihilist Suat’'in karsit ikizleri olan, fiilen intihar etmemekle birlikte
hayatin disina ¢ikmis bulunan bu tipler gergekte Batililasma elestirisini degil
yabancilasma elestirisini simgelerler.

Turk romaninin kisi yaratma bakimindan en farkli yazarlarindan biri Ab-
dulhak Sinasi Hisar’dir. Hisar’in Fahim Bey ve Biz, Camlica'daki Enistemiz, Ali
Nizami Bey'in Alafrangahgi ve Seyhligi adh G¢ romani olay, yer ve zaman 6gele-
rini bilerek ihmal eden salt kisi romanlari olarak gérinmektedir. Hatta bazi
incelemeciler anilan eserleri sayilan 6gelerin yoklugu nedeniyle roman say-
mazlar. Buromanlarda golgede kalan mekan 6gesi Bogazigi Yalilan-Gegmis Za-
man Koskleri adli eserde anlatdirken zaman da Bogazigi Mehtaplari adli eserde
bir "mazi cenneti” bi¢iminde betimlenir. Onun tipleri, Yahya Kemal'in deyi-
siyle "gemiler gegmeyen bir ummanda”, minyatirin tam ortayerinde bir ha-
yat surerler, donkisotluk yapacak gui¢leri, olagan yasama donecek kendilerini
asma gucleri yoktur ve asagiladiklari "simdiki zaman” onlara karikatur gibi
bakmaktadir. Fahim’in hayattaki karsiligi, "SonOsmanh” (bu kavram icin bk.
Sayar 2,000: 11-13) tipinin romana yansimasi gibi anlasilabilir. Tbnilemin
Mahmut Kemal inal, Osman Nuri Ergin, Siiheyl Unver gibi son dénem Os-
manli aydinlari da neredeyse aynen Fahim gibi yasamislardir. Arsive veya
muzeye benzeyen halvetgdhlarmda malumatfurusluklari ve muhtesem tenha-
hiklariicinde mesut... Cevrelerini de kendileri gibi kisiler sarmistir: Son sad-
razamlar, son hattatlar, son musikisinaslar, son sairler, son rintler...

Sair Sefa Kaplan’m "Disconnectus Erectus” nitelemesi, Turk Godotlarinm
bir bakima éncuisii olan Fahim Bey’in ulastigi vahim travmayi ifade eder. Ust
kavrami ile dis kavrami arasindaki fark, Faust tipi ile Godot tipi arasindaki
farka denk duser. Turk Godot’'su en azindan Hisar ve Tanpmar’'m eserlerinde,
yeni hayatin kurulusuna Mitareke istanbul'undan Cenap Sahabettin gibi ba-
kan, hain olmakyerine saatini durdurmus mustehaseler olarak datanimlana-
bilir. Yusuf Atilgan’m Anayurt Oteii'ndeki Zebercet, Beckett’'m kahramaninin
sizofrenik ruh esidir. Orhan Murat Ariburnu ve Ece Ayhan’in siirlerinde de
bu tipe rastlamr. Tirk Maksim Gorki’'si Orhan Kemal'in edebilik ve evrensel-
ligin yuksek bir uyumu olan Bek¢i Murtaza tiplemesi yazarin gézlem ve anila-
riile benimsedigi dinya goriisiiniin merkezinde yer alanyabancilasma kavra-
minin da olgun bir sentezidir. Bedensel gliciinu ve ginlik hayatinin en az tig-
te birini satarak gecinen ve bu arada hayati mulkiyetin kéru kérine
muhafazasi olarak gérmeye kosullanan Murtaza, hem kendi hayatina, hem
gercek dunyaya, hem emegiyle var ettigi "sey” e ve hem de zUrriyetiyle var et-
tigi kizmayabancilagsmistir. Orhan Kemal, bdylece kula kulluktan étesini di-
siinemeyen 6zgun bir tip yaratirken ayni zamanda esya ile miinasebette "tez-
kiye-i nefs”i Gnemseyen ve gonul Kabe’sine diinya mali koymayan Turk hal-
kinin kultar kodlariyla da bag kurabilmistir:
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Mal sahibi, mulk sahibi
Hani bunun ilk sahibi

Mal dayalan, milk de yalan
Var biraz da sen oyalan...

(Yunus Emre)

Zebercet, Murtaza'ya gére gercgeklikten lyice kopmus, yabancilasmayi ve re-
sepsiyon gorevinibirundoing/yap-boz oyununa gevirmis anti-kahramandir.
Zebercet ve Murtaza'nin karsisinda, butiin insaniligi ve aklh basinda durusu
ile namazdaki annesinin 6niinde dil ¢ikaran ve "Allah hig gilmez mi?” diyen
"Semaver” kahramani Ali vardir. Sait Faik'in bu kahramani is yerine "ne ise
0” olarak bakar. Bilinci ¢arpitilmis degildir. Annesiyle yasayanyetim Sait Fa-
ik bu dykiide otobiyografik 6geleri fabrika gozlemi ile birlestirmistir. Murta-
zave Zebercet'in sorunu, ebeveyn sevgisinden yoksun biyumeleridir. 0 yiiz-
den hayata tutunamamaktadirlar.

6) Koroglu Tipi: XVIII. ylzyildan sonra Avrupa'da bir "iyi vahsi” kavrami ge-
lismisti. Doguda ve Bati Hintyani Amerika'dayasayan, uygar olmamaklabir-
likte "insan” olarak gériilmesi 6nerilen bu iyivahsiyigitligi, iyi kalpliligi, yoz-
lasmamisligi, Batinin yitirdigi ve aradigi ahlaki erdemleri hala yasatiyordu.
Eric Hobsbawn'm Meksikali devrimci halk kahramani Zapata'danyola ¢ikarak
"iyi haydut” diye adlandirdi§i bu tip, Turk edebiyatinda eskiya tipi olarak can-
landiriimistir. Kiziroglu, Hekbmoglu, Kozanoglu, Atgali Kel Mehmet, Demir-
cili Mehmet Efe, Cakircali Efe gibiyakin donem eskiyalarindan hareketle ye-
niTurk edebiyatinda 6zellikle kirsal kesimin kente direnisinin simgesi olarak
Koéroglu tipinin glincellendigi gérulir. Avrupa’da chevalleresque ve picaresque
anlatilarin Don Kisot, Ivan Hoe, Guillaume Tell ve Robin Hood'u yaratmasi
gibi Turk edebiyatinda da eskiya tipi Kéroglu'nun, efe hikayelerinin, geteci
efsanelerinin izinde olusmus bir tiptir. Bu tipin yeni Turk edebiyatinda ilk
ornegi Omer Seyfettin’in Yalniz Efe'sidir. Yasar Kemal, Ege’den derledigi zey-
bek ve efe hikayeleri ile anne ve babasindan dinledigi kanun kacagi hikayele-
rini birlestirerek ince Memed'i yaratir. Tarik Bugra’'mnKifiife Aga/si dayazarin
babasindan dinledigi anilarin estetize edilmesinden olusur. Celal Bayar'm
imam kiliginda Ege daglarinda Millt Micadele igin cetecilik yapmis olmasi
dikkate alindiyinda istanbullu Hoca’'mn kaynaklarindan biri daha anlasiimis
olur. Ancak ince Memed’in Abdi Aga'y: éldiriip koylilye toprak dagitmasina
yol agan i¢ déniisiim anlatilmazken istanbullu Hoca’mn Kiiciik Aga'ya donii-
siminin romanin zaman akisini ve olay érgiisiini belirlemesi Kigik Aga'mn
bir olusum romani, bir iIrmak roman olusmadandir. ince Memed'in mitik ka-
rakteri 6n planda iken Kiiglik Aga'da kurmaca, derlemenin 6niine geger. Ne
yazik ki Kiglk Aga cevirmenini bulamamis bir karakterdir. Kemal Tahir’in
Rahmet Yollan Kesti adli romam eskiya romantizmipolemiginin bir triind ola-
rak ince Memed'in rakibidir. Fakat Yasar Kemal'in dil yetenegi Kemal Tahir’in
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ekonomi-politigine tercih edilir. 1960’lardan sonra romanda kirsal sorunlar
ve Kkisiler yerlerini kentlilik sorunlarina terk ederler. Bu gecis, Orhan Ke-
mal’in irmak romanlarinda pes pese ve otobiyografik kaynakli bir bigimde
yuksek bir basariyla anlatilir. j
7) Yobaz-Softa Tipi: Yukarida da deginildigi gibi bu tip Sinasi’den beri imam,
baci, seyh, mursit, evliya rolleriyle gériinen ve inanci bencil ¢ikarlarina arac
ederek kendisine saygl duyanlari 6zgeci Promete tipiyle ve Aliye-Feride 6§-
retmenlere disman ettiren yobaz veya softa diye anilan tiptir. Katip Celebi,
daha XVII. ylzyilda "Hendese Bilen Kadi ile Bilmeyen Kadi” farkini Mizanul-
Hakk'mda anlatirken Seyraiii de Tanzimat donemindeki iktisadi, siyasive ah-
laki yozlasmayi "kazlarin kadiya u¢cmakligindan” diye agikliyordu. Fransiz
Devrimi'nin kilise adami karsithgindan da beslenenyeni Tirk edebiyatcilari,
bunun yaninda Turk Kurtulus Savasi 6nderlerini tekfir ederek "katli vacip”
fetvasi veren Dulrrizade Mehmet ve Mustafa Sabri gibi din adamlarina karsi
duyduklari tepkiyi bu tip Gzerinden islemislerdir.

Yukarida belirgin 6zellikleri Gzerinde durulan bu tiplerin eserlerde adim
bulmus 6rnekleri asagida gizelgelerle gosterilmistir:

Promete tipi

yazan tar eser adi kahraman tip
Namik Kemal roman Cezmi Cezmi Olumlu-ideal
Namik Kemal roman Celalellin Harzemsah Celal
Ahmet Mithat Efendi roman  Felatun Beyile Rakim Rakim
Efendi
Mizanci Murat roman Turfanda mi Tujfa mi Mansur Bey
Ahmet H. Tanpmar roman  Huzur ihsan
Halide Edih roman Sinekli Bakkal Vehhi Dede
Kemal Tahir roman Esir Sehrin insanlari ve Kamil Bey
Esir Sehrin Mahpusu
Tank Bugra roman Kicuk Aga Kugik Aga
Peyami Safa roman Yalniziz Samim
Nihal Atsiz roman Deli Kurt Murat
Mifide Ferit Tek roman  Aydemir Aydemir
Sinasi tiyatro Sair Evlenmesi Hikmet
Namik Kemal tiyatro  AkifBey Akif Bey
Namik Kemal tiyatro Celalettin Harzemsah Celal
Namik Kemal tiyatro Vatan Yahut Silistre islam Bey
Tevfik Fikret siir Haluk'un Defteri Haluk
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Sinasi siir Kasideler M. Resit Pasa

Mehmet Akif siir Safahat Asim
Nazim Hikmet siir Kuvay! Milliye Destani Nurettin Esfak
Attila ilhan siir Cebbar Oglu Mehemmed Mehemmed

Hacivat tipi (romanda)

yazan eseradi kahraman tip

Namik Kemal intibah Ali Bey olumsuz-dejenere
Samipasazade Sezai Serglizest Celal Bey

Recaizade Ekrem Araba Sevdasi Bihruz Bey

Huseyin Rahmi Girpinar Sik Sohret

Huseyin Rahmi Girpinar Sipsevdi Meftun

Omer Seyfettin EfruzBey Efruz Bey

Halit Ziya Usakligil Ask-1 Memnu Behlil

Faust tipi (romanda)

yazan eser adl kahraman tip

A Hamdi Tanpinar Huzur Suat olumsuz-dejenere

Sevket S. Aydemir Toprak Uyanirsa Ogretmen olumlu-ideal

Oguz Atay BirBilimAdaminin Mustafa inan olumlu-ideal
Romani

Adalet Agaoglu Olmeye Yatmak Aysel Dereli olumlu-elestirel

Quasimodo tipi (romanda)

yazan eser adl kahraman tip

Yakup Kadri Karaosmanglu  Yaban Ahmet Celal olumlu-ideal

Halide Edib Adivar Atesten Gomlek ihsan olumlu-sevecen

Peyami Safa Dokuzuncu Hariciye Hasta geng olumlu-acinasi
Kogusu

Tank Bugra KicukAga Colak Salih olumlu-sevilen

Tezer Ozlii Yasamin Ucuna Tezer olumlu-acinasi
Yolculuk
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Anti-kahramanlar (romanda)

yazan
A. Sinasi Hisar

A .Sinasi Hisar

A Sinasi Hisar

A Hamdi Tanpinar

A Hamdi Tanpinar

A Hamdi Tanpinar
YusufAtilgan
Orhan Kemal

Oguz Atay

Korogiu tipi (romanda)

yazan
Omer Seyfettin
Yasar Kemal
Tank Bugra
Sabahattin Ali

eser adi
Fahirn Bey ve Biz

Camlica daki
Enistemiz

Ali NizamiBeyin
Al Ves.

Saatleri Ayarlama
Enstitlisu

Saatleri Ayarlama
Enstitiist

Mahur Beste
Anayurt Oteli
Murtaza

Tutunamayanlar

eseradi
Yalniz Efe
fnce Memed
KucukAga

Kuyucakl Yusuf

Softa-yobaz tipi (romanda)

yazan
Sinasi

Halide Edip Adivar
Halide Edip Adivar

Resat Nuri Glntekin

Refik Halit Karay

Yakup Kadri Karaosmanoglu

Yakup Kadri Karaosmanoglu

Tank Bugra

Yasar Kemal

eseradi

Sair Evlenmesi
Sinekli Bakkal
Vurun Kahpeye
Yesil Gece
Kadinlar Tekkesi
NurBaba

Yaban

KucukAga

kahraman
Fahim Bey

1
Eniste

Ali Nizami Bey

Hayri irdal

Halit Ayarci

Tevfik Efendi
Zebercet
Murtaza

Selim Isik

kahraman
Kezban

Memed
istanbullu Hoca

Yusuf

kahraman
Ebullaklaka
Dede imam
Fettah

Hafiz Eyup
Seyh Baki
Seyh Nuri
imam ve seyh

istanbullu Hoca

Yer Demir GOk Bakir Tasbas

tip

olumlu-asosyal

tip

olumlu-iyi haydut

tip

olumsuz-gikarci
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Romanda kadin, ask, aile ve kimlik

Tirk romaninda kadin konusunda en 6nemli katkilar Kerman (1990) Ugur-
can (1983), Esen (1991),5Has-Er (3000) ve Selim Tleri’nin incelemeleridir.
Bu calismalarda kadin tipleri Serif Mardin’in belirledigi bicimde kadinin top-
lumdakileri bakimindan incelenir. Esen’e gore, Turk romanlarinda zayif ka-
dinlar oldugu gibi akill, becerikli, kisilik ve beden agisindan giiclii kadinlar
davardir ve bu kahramanlar Berna Moran’m kavramsallastirmasiyla "evdeki
melek” ve "canavar" kadin tipi olarak tanimlanir.

Tanzimat romanlarinin gogunda Leyla ile Mecnun, Ferhat ile Sirin, Yusufile Zi-
leyha, Vamik ileAzra, Gulsah ile Ferahsat, Husn ile Ask gibi geleneksel halk hiké-
yelerine benzer bigimde iki sevgilinin aski anlatilir: Talatve Fitnat, Ali ve Mah-
peyker, Adil Girayve Perihan, Celal ve Dilber, Bihruz ve Perives, Zehrave Sub-
hi... Romanlarin basindan sonuna dek olayi, entrikayi ve trajediyiyiuklenen bu
dd bas kisidir. Bu ikiliyapi Daphnis ile Cloe, Tristan ile Isolde, Romeo ile Juli-
ette, Paul ve Virginie drneklerine bakilarak Bati edebiyatinda da bulunabilir.
Gercgekte andan dykuler gul de bulbdl mazmununun kisdestirilmelerinin bir

sYazar Fatma Aliye'yi ye
romanlarini inceledigi

ffuclii kadin kahraman
oUraktanr™ Esen,000:

A, Mithat ETendi 188,'de
wtutman bir romaninda

H»mm) ise de teknik
~Usmelerle ligdi olan bu

iRl L e
Nitekim Okay. Diirdane
Hanimi Kadinve Aile
bélumiinde degil (159
08a) feule ilgili yerierde
anarve ele alir. bk. Okay

1989:59> 4‘Ese" de
romamkain sorudan
etrafinda degil, bas kisi
Ulviye Hanim'ingercgek ile
\urmaca Irasinda salinan
maceraci Kisiliginden
harekede modernist
roman kavrami etrafinda
degerlendirir, bk. Esen
1991, 5.78-79: Kadin
sorunlari baglaminda
~hmet Mithat Efendi'nin
romanlarim ele aldigi
baskabiryazisinda da
Dilrdane'yi anmaz, bk.
Eseni99i: 6, - 63.

sonucu olarak butiin edebiyatlarda rastlanan bir yapi serguerler.

Zehraromani bu konuda énemli bir érnektir. Ancak ilk kez Na-
bizade, kadin kahramani baskisi yapmak ve adim romana ad ola-
rakvermekle hem biryenilik hem de bu konuda 6nculikyapmis-
tir.6Gerek Zehra'y1, gerekse benzeri 8bur romanlariyukarida sa-
yilan klasik ask hikayelerine baglamak mimkindir. Ornegin
Zehra Suphi'yle kendisini HUsn ile Ask’a benzetir.

Romanin ana temasi olan kiskanclik duygusu yazara gére Zeh-
ra’nin dogasinda vardir. Esi Suphi’yi mahveden ve kayin valide-
sini terk ettikten sonra tesadufenyolda 6lisuini goren Zehra has-
talanir ve hekimsiz, tiagsiz, kendini élime birakir. Olmeye yatar.
Yazgisi daha bastan bellidir: "Bu tabiatta olanlar -bahusus kadin
iseler- deride gayet feci vukuata sebep olacaklarim buiyor idi.”
Zehra'yl bu kiskanc¢lik duygusu, esi Suphi'yi ise Zehra yonlendi-
rir. Aslinda Suphi Zehra'nin gunah tasiyicisidir (christophores).
Romandaki sekiz bicimsel boélum Ustinde, Zehra gudimunde
Suphi'nin yasadigi ti¢ askin asamalari vardir. ilkinde Zehra Sup-
hi de birliktedir. ikincisinde Simcemal de Suphi ask-1 memnu-
larim yasarlar. Ugiincii asama butiin toplumsal denetimin birya-
na birakdip ten zevkinin 6ne gectigi, Urani de Suphi'nin soyut,
Suphi'nin erkeklik se¢ciminin somut kahraman oldugu romanda
lic asamaya ti¢ kadin tipi denk diiser: Ozgir, cariye vefahise. Bu li¢-
leme ayni zamanda bir ahlaki dusisu simgeler.

Turkromanive genel olarak edebiyati bastan beri moral deger-
lerle dogal degerler arasindaki gerdimde yazarin moralden yana
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tutum takinmasiyla gergekgilikten uzaklasmis ve bunun bedelini 6zellikle Bo -
varien kadin kahramanlar hastalik, intihar ya da cinayet sonucu hayattan ¢e-
kilmekle ddemislerdir.

Turk romanlarinda bastan beri gézleneliilging bir durum da ask ekseninde
kurulan tGclemelerdir. Bu ucli bazen biri kadin, bazen de biri erkek olmak
Uzere hep tercih sorunsali etrafinda bir olay érgusu icinde yer alir. Namik Ke-
mal, Samipasazade Sezai, Nabizade Nazim, Halit Ziya, Mehmet Rauf, Resat
Nuri, Yakup Kadri, Halide Edib, Ahmet Hamdi Tanpmar, Adalet Ajaoglu,
Sevgi Soysal, Ahmet Altan, Selim ileri, Metin Kacan gibi romancilarin ask-
doga karsithi§i hep bu i kisilik Bermuda Seytan Uggeni icinde yasanir.

Selim ileri’nin Tirk romaninin yeni yetmelik dénemini aydinlatan dikkat-
leri, kadin kahramanlarin birey olma ugrasisinin temelinde, Cevdet Pasa'mn
Tezakir'inden hareketle Abdilmecit’in gézdesi ve dillere destan Emma Bo-
valy’si talihsiz Serfiraz Hanim'i, ayrintilar bir yana intibah'taki Mahpey-
ker'denAraba Secdasi’'ndaki Perives’e, intibah’taki Dilriiba’dan Sergiizest'teki
Dilbere, Zehra’dan Eylul'deki Suat’a, Ask-1 Memnudaki Bihter'den Sinekli
Bakkal'm Rabia’sma, Kiralik Konak'taki Seniha’dan faM usu’'ndaki Feride'ye
bitiin kadin kisilerin énciist olarak tespit etmektedir (ileri 1999). Olmak is-
teyip de olamamak trajedisine ragmen kendini var etmeye ¢alisan bu kadinlar
I. Duinya Savasi’'ndan 1960’lara degin ortadan kaybolduktan sonra, kadin ro-
mancilarinin romanlarinda, Bedia Akarsu’nun terimiyle "kisi-olma sorunu”
etrafinda yeniden dogarlar. Artik toplumsal gelismeler, romancinin bu tur
kahramanlara ortuk takdirinin yaninda agik elestirisi bicimindeki ikiytzlu
tutumunu asmasini saglamistir. Bu dénemde Adalet Agaoglu, Sevgi Soysal,
Tezer Ozliigibi kadin romancilarin katkilari buyik olmustur.

Yuz elli yillik gegmis goz oniinde bulunduruldugunda, Turk edebiyatinda
kadin tiplerinin ana cizgileriyle "kar1”, "hanim” ve "bayan” asamalarindan
gectigi sdylenebilir. Kari, aile icinde ve kocasina izafeten kimlik kazanan ka-
dindir. Kizlarinyazgisi da "kar1” olmaktir. Evrensel "kan” tipi "cumba” veya
"kafes” diye andan dar mekandayasatdir ve bu mekéan kutsal biinir. Dis me-
kanla genel olarak evi ayiran esik, pencere veya duvar ayni zamanda Eliadegil
anlamda kutsal ile din-disini da ayirir. Gokalp bu kavramlari "mukaddes” ve
"zenim” diye anar. Kari, aile kadinidir ve ailenin kutsalligi tarafindan kutsan-
maktadir. Karinin kimliginibicimlendirirken baktigi ayna, geleneksel deger-
lerle donanmis annesi ve baska "kan'Tardir. "Hanim’ a gelince, erkeklerin
toplumsal rollerine ortak olmaya ¢alisan ve Batdilasma surecinde evden disa-
riya ¢ikan kadin, toplumsal yasamin icinde kendini kanitlamaya calisir ve
"hanim” ya da hanimefendi” olarak anilir. Hanim tipinin 1917 Aile Nizamna-
mesi’'ni takiben Cumhuriyet ile birlikte yasal giivencelere kavusturuldugu bi-
linmektedir. Bu tipin baktigi ayna, cagdaslasma siirecinin 6znesi olan basari-
I erkeklerdir ve onlarin basinda da Atatirk gelir. Hanim, "Cumhuriyet ki-
z1”dir. Yakup Kadri, Resat Nuri ve Tanpmar gibi romancilarin olumlu kadin
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kisileri birer "hanim”dir. "Hanim”m yasamdaki érnekleriAfet inan, Nermin
Abadan Unat, Miubeccel Belik Kiray, Bedia Akarsu gibi basaril Turk kadinla-
ridir. "Bayan” tipi ise aynada kendi kendine bakmaktadir. O, 6nceki tiplerin
ulastigi bir Ust sentezdir. Bitln devingenlerini bagimsiz olarak kendi bilinci
ile degerlendirir. Adalet Agaoglu'nun Gclemesindeki Aysel, hanim tipi ile ba-
yan tipinin hesaplasmasini simgeler. Sevgi Soysal'm Safak romanindaki Oya
ve Ylrumek'teki Ela ile Feyza Hepcilingirler’'in Kirmizi Karanfil Ne Renk Solar
adli romanindaki Sibel, Aysel'in "kendi-olmak” trajigini paylasir. Emine
Ismsu ve Furuzan’m kahramanlari da siru psikolojisinden kurtulmus "hir
bayan” kategorisine girer (Yalcin 198?: 74-90).

Turk romanindaki bellibash kadin kahramanlar, asagidaki tabloda gosterilmistir:

Eviydneten, aile reisi dzellikleri tasiyan kadin kahramanlar

yazan eser adi kahraman tip

Namik Kemal intibah Ali Bey’'in annesi olumlu-melek
Recaizade Ekrem Araba Sevdasi Bihruz Bey'in annesi

Resat Nuri Guntekin Kizilcik Dallan Nadide Hamm

Resat Nuri Gintekin Acimak Mirsid’in annesi

Memduh Sevket Esendal Miras Fitnat Hanim

Peyami Safa Biz insanlar Saniye Hanim

Melih Cevdet Anday Aylaklar Leman Hamm

Mutlulugu ailede arayan, kendilerini sevdiklerine adayan 6zverili,
sefkatli, masum, erdendi kadinlar

yazan eser adi kahraman tip
Namik Kemal intibah Dilasup olumlu-melek
Namik Kemal Cezmi Perihan
Ahmet Mithat Efendi Felatun B. ile R. Fedayi
akimE
Semsettin Sami Taassuk-1 Talat Fitnat
ve Fitnat
Samipasazade Sezai Serguizest Dilber
FatmaAliye Hanim Muhazarat Munevver Hamm
Halit Ziya Usakhgil Mai ve Siyah Vedide
Halit Ziya Usakhgil Kmk Hayatlar Raci'nin terk ettigi esi
Halit Ziya Usakligil Kmk Hayatlar Vedide
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Mehmet Rauf Halas iclal

Mehmet Rauf Halas Suat

Halide Edib Adivar Seviyye Talip Macide

Halide Edih Adivar Sinekli Bakkal Rafbia

Yakup Kadri Karaosmanoglu Kiralik Konak Selma Hamm
Peyami Safa Matmazel Noralya’'nm Koltugu Eda Hamm
Ahmet Hamdi Tanpinar Huzur Nuran

Minevver Ayash Pertev Beyin UgKizi Nuhbe Hanim
Sabahattin Ali Kuyucakli Yusuf ~ Muazzez

Orhan Kemal Cemile Cemile

Fakir Baykurt Yilanlarin Ocii IrazcaAna

Okumus, zeki, gorguld, fiziksel olarak gugli, erkeklerle boy dlgiismek
isteyen azimli kadinlar

yazan eseradi kahraman tip

Ahmet Mithat Efendi Felatun B. ile Canan olumlu-melek
Rakim E.

Mizanci Murat Turfanda mi Zehra
Turfa mi

Fatma Aliye Muhazarat Fazila

Mufide Ferit Tek Pervaneler Bahire

Halide Edib Adivar KalpAgnsi Zeyno

Ahmet Hikmet Muftioglu Gonul Hanim Gondl Hamm

Halide Edip Adivar Tatarcik Lale

Halide Edih Adivar Vurun Kahpeye Aliye

Halide Edih Adivar Atesten Gomlek Ayse

Resat Nuri Guntekin Calikusu Feride

Burhan Cahit Morkaya Ayten Ayten

Adalet Agaoglu Olmeye Yatmak Aysel Dereli

Sevgi Soysal Tante Rosa Tante Rosa
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Hirsh, huysuz, simarik, gegimsiz, surekli degisim arzusu icinde olan

guclu kadinlar

yazan eser adi
Namik Kemal intibah
Samipasazade Sezai Serguizest
Nabizade Nazim Zehra

Halit Ziya Usakhgil Ask-1 Memnu

Halit Ziya Usakligil

Nahit Sim Orik

Samet Agaoglu
Ebubekir Hazim Tepeyran
Sabahattin Ali

Orhan Kemal

Kirik Hayatlar

Abdulhamit
Duserken

BuyukAile
Kigik Pasa
Kuyucakl Yusuf

Evlerden Biri

kahraman
Mahpeyker
Dilber’in sahibesi
Zehra

Firdevs, Bihter
Veli Bey ailesi

Nimet

Sadiye Hamm
Naime Hanim
Sahinde

Leman Hanim

tip

olumsuz-seytani

Perdedeki tipler

Yeni Turk edebiyatinin tiyatro eserlerindeki tipler de aslinda roman, éyku ve
siirdeki tiplerin aynisidir. Trk tiyatrosu, tip konusunu inceleyen ilk kuramci
Aristoteles’ten Stanislawski'ye degin "bir karakter yaratma”nm nasil mimkin
olacagim sorgulayan onculerin izinden gitmistir.7Bilindigi gibiyeni Turk ede-

1 Aristoteles’in bu konu-
daki gorusleri 6zellikle
Retorik ve Poetika adl

eserlerinde bulunur.
Aristoteles bu iki kitabinda
sozunve teatral kurgunun
dgelerini tasnif eder. Ona
gore teatral kurgu komedi,
dramve trajedi olmak
Uzere Ug geside ayrilir.
Aristoteles 6zellikle
Poetika adli eserinde bir
kahraman tipolojisi gelis-
tirmeye calismistir. Etik
temelli trajik tip, Aristo-
teles'in kurgu kahramani
tanimlamasinda merkezi
rol oynar. Ozellikle Kral
Oidipus tipinden trajik tip
kuramini gikaran Ansto -
teles, kahramanin erdem-

li, iyi konusan, onurlu ve

gonengli bir aristokrat ol-
mas! gerektigini savunur.

Okuyucu veyaizleyici bu
tip aracihigiyla kendi
korku ve acima duy-
gularini sorgulamaya

aracilik etmelidir.
Dolayisiyla Aristoteles
kahramani yasamak-6lmek
ikileminin sorgulanmasi
amacl i¢in bir arag olarak
gormektedir. Sanatcive
eseri, bu ikilemi kahra-
mandayansitip somutlas-
tirdi§i oranda basarilidir.
Aristoteles elestiri 6lgusi
olarak da kahramanin iyi
ahlak, role uygun kisilik,
gercegine benzeyis ve
davranislarda tutarhlhk
bigiminde dort 6zelligine
yazarlarin dikkat etmesi
gerektigini belirtir,

bk. Aristoteles 1987: 43;

Ross 300a: 3i3-339; Sener
1973:17

biyati, Sinasi’'nin Sair Evlenmesi nin Tas-
vir-i Efkar datefrikasi ile baslar. Bu eserle
Turk tiyatrosu 6zgeci, duygusal, ikiyuzlQ,
merakli, arabulucu, yardimsever, dedikodu-
cu gibi evrensel tiplerle tanistigi gibi ay-
din, yobaz, asik, 6gretmen, asker, kdyli, pat-
ron, ada, bekgi, copcii gibi toplumsaltipler-
le de tanismistir. Mustak'ta bir parca
ruhsal tip 6zelligi, imamda da bir élglde
donuk tip 6zelligi bulmak mimkindir.
Dolayisiyla Turk tiyatrosu olgun bir bas-
langig yapmistir. Ne var ki Namik Ke-
mal’in tarih? biyografilerinden tirettigi
ideal tipi oynanmayacagini bile bile basih
metinde tekrarlamasi, Abdilhak Hamit
Tarhan’m oynanmak icin degil okunmak
icin tiyatro eseriyazmasi, Servet-i Finun
déneminde tiyatronun 6nem gdérmeyisi,
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Il.  Mesrutiyet donemi tiyatrosunun 6zel olarak fazla "bagh” ve "gudumli” ol-
masl, Turktiyatrosunun baslangi¢taki avantajim kullanamamasinayol acar. Ne
yazik ki 6zel olarak kendini tiyatroyave oyunyazimina adamis yazara Musahip -
zade Celal, tbnirrefik Ahmet Nuri Sekizinci, Cevat Fehmi Baskut, Cahit Atay,
Necati Cumali, Haldun Taner, Orhan Asena, Turgut Ozakman ve Recep Bilgi-
ner isimleri biryana birakilirsa rastlamak zordur.

Cagdas Turk tiyatrosundayaratilan toplumsal tipleri asagidaki gibi tablolas -
tirmak mimkdndur:

tip tip cesidi yazar ornek oyun-Kkisi
Kadin varlhikli ve ztippe Necip Fazil Kinye
orta halli koruyucu Resat Nuri Yaprak Dokimu-Ayse
orta halli bencil Oktay Rifat Atlarla Filler-Sehime
ezilenve sémirilen Necati Cumali Mine-Mine
Geng kiz aydin A.Kutsi Tecer Korogiu-Nigar
zlippe Haldun Taner Fazilet Eczanesi-Melda
yuzeysel Necati Cumali Mine-Nurten
duygulu H.Fahri Ozansoy Sénen Kandiller
caresiz Vasif Ongoren Asiye Nasil Kurtulur-Asi
Erkek alkucu ilhan Taras Suavi Efendi-Ali Suavi
olgun Cevat Fehmi Bagkut Paydos-Murtaza
orta halli kisiliksiz koca Necati Cumah Derya Gulu
zlippe Refik Halit Karay Deli-Yakup
Geng erkek aydin Peyami Safa Guin Doguyor
sorumlu-canli, akilh Turgut Ozakman Ocak-Fazil
sorumsuz S. Kudret Aksal Sakaci-Sinan
duygulu Resat Nuri Eski Sarki
Memur kompleksli Recep Bilginer Ben Devletim-Genel Mudir
Emekli yorgun, yalniz, yakman Necip Fazil Kiinye-Albay Gazanfer
Memur
Asker
is adamive patron (vurguncu) Nazim Hikmet Kafatasi-Williams
ticcar
haci aga Cevat Fehmi Baskut Paydos-Haci Hisamettin
Firsatgi ilkesiz i. Hakki Baltacioglu Andaval Palas-Garson
Politikaci  laf cambazi, yalanci Haldun Taner GlnunAdami

Bilim adam toplumdan kopuk

Sanatgi

yozlasmisg
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Abidin Dino
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Cesitli doktor Refik Halit Karay Deli-Asabiyeci
meslek
tipleri
muhendis Abidin Dino Kel
avukat Cevat Fehmi Buzlar Céziilmeden-Avukat
Ogretmen Cevat Fehmi Paydos - Murtaza
Esnaf namuslu Ahmet Kutsi Tecer Kosebasi- Kahveci
Emekgi ezilen, cefakes, tembel Adalet Agaoglu Catidaki Catlak-Sadik
Koylu yash kadin Yasar Kemal Uzundere-Meryemce
yash erkek Faruk Nafiz Camhbel Canavar
kody anasi ve kansi Cahit Atay Sultan Gelin

kiz

asik, yoksul, tembel
tutkulu geng

aga

muhtar

Cevat Fehmi Baskut

Cahit Atay

Sedat Veyis Ornek

Cevat Fehmi Baskut

Paydos-Ayse

Ana Hanim-Kiz Hanim

Kurt-Halil Aga

Buzlar Cézlilmeden-Mahmut

Tablodan da anlasilacagi gibi Tirk tiyatrosunda da diger turlerde oldugu gi-
bi toplumsal tipler cogunlukta, evrensel tipler azinliktadir. Ancak biryandan
da Turk tiyatrosunun toplumsal duyarliligi 6évguye deger bir meziyet olarak
gorulmelidir. Tiyatro, roman ve dykuye gore stereotipik 6zelliklere daha fazla
yer vermektedir. Bunda seyirlik olma 6zelliginin rolt bayuktir. Tiyatro 6bir
tirlere gore bayati daha yakindan izlemektedir. Dolayisiyla realiteye baglilik
yaratma imkaninin énundedir. Tiyatronun roman ve 6ykl gibi hentz tam an-
lamiyla kamusallasamamasi da dikkat cekmektedir.

EDEBIYAT eserinde yansiyan hayati tipler evrensel, toplumsal, psikolojik, haya-
li, tarihi ve donuk olmak Uzere alti tire ayrilabilir. Bunlarin icinde Turk edebi-
yati siir, roman ve dykulde evrensel ve toplumsal tipleri daha ¢ok islerken tiyat-
ro toplumsal tipleri 6ne alir.

Halit Ziya Usakligil, Peyami Safa ve Ahmet Hamdi TanpinarTn tipleri ev-
rensel ve toplumsal yonlerinin yaninda psikolojik taraflariyla da dikkati ¢e-
ker. Nabizade Nazim'mZehra’sinda ilk olgun érnegi gérilen ruhsal tip konu-
sunda Mehmet Rauf en 6nemli isim olarak gérinmektedir. Ayrica bu tip tu-
rinde Peyami Safa’nm basarisi bir kez daha anilmali ve vurgulanmalidir.

Her dénemde sikca rastlanan tarihf tipler tarihi romanlarin Kisileri olarak
karsimiza ¢ikarlar. Bu tiplemenin 6ncusi, Sinasi'nin "ordu-millet” anlayisin-
dan yola ¢ikan ve romantik tarihcilikte de dnemli bir yeri olan Namik Ke-
mal'dir. Cezmi romani ve Celal piyesi, tarihi tiplerin ilk 6rnegidir. Mevlevi ve
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Bektasi tekkelerinden cifte izinli tarih tutkunu bir babanin, Mustafa Asim
Bey'in oglu olan Namik Kemal, chevalleresque ve picaresque tiiriin Islam-Turk
kaltirundeki benzeri olan Hazret-i Ali cenklepnden, kendi tariht biyografile -
rindeki portrelerden ve romantizmin klasiklerinden hareketle tiplerini olus-
turmustur. Tarihi tip yaratmakla tinli yazarlar arasinda Cumhuriyet dénemin-
de Abdullah Ziya Kozanoglu, Turhan Tan, Feridun Fazil Tulbentgi, Resat Ekrem
Kogu, Nihal Atsiz, Mustafa Necati Sepetgioglu, Ojuz Ozdes, Kemal Tahir, Tarik
Bugra, Cevat Sakir Kabaagacli, Hasan izzettin Dinamo, Samim Kocag6z ve Atti-
la ilhan, Nedim Giirsel, Emre Kongar gibi isimler dikkati ceker.

Fantastik tiplemeler, son geyrek yiizyilda artar. Bu alanda ihsan Oktay Anar,
Haldun Gubukgu, Elif Sahin, Latife Tekin gibi isimler éne ¢ikar.

Abdilhak Sinasi Hisar'm, Yusuf Atilgan’'m, Ahmet Hamdi Tanpmar’in ve
Oguz Atay’in bazi kahramanlari donuk tiplerdir. Tlrk edebiyatinda donuk tipe
az rastlanir.

Gercekte hichir tip saf bicimde eser kisisi olmaz. Bir eser kisisi birden faz-
la tipik 6zelli§iyansitabilir. Ornedin Ahmet Mithat Efendi’nin Rakim Bey'i ve
Mizanci Murat’'in Mansur Bey’i evrensel agidan Protestan ahlaki i¢csellestir-
mis Kalvinist puriten Promete tipinin yerel drnekleri olduklari gibi toplum-
sal tip olmak bakimindan dayerli génul eri Dervis Yunus tipinin temsilcileri-
dir. iki tipin sentezi karsimiza ideal olumlu tipi ¢ikarmaktadir.

Bu calismada Turk siirinde islenen evrensel tiplerden Promete ve Oidipus
arketiplerine deginildi ve dikkat cekildi. Roman ve dykiide Promete, Hacivat,
Faust, Quasimodo, Kéroglu ve Rasputin tiplemeleri arketipal-, gi¢ld, hirsl, za-
yif, musfik, hirslivb. tipler evrensel; meslekive toplumsal konumlarin temsil-
cisi olan tipler toplumsal tipler olarak degerlendirildi. Yeni Tlrk edebiyatinin
zenginlikve ¢esitliliginin de bir gostergesi olmak tGzere, tipleryukarida sayilan
bilesen, tanim ve turlere gére zamandizinsel tablolaryardimiyla listelendi.

Yukaridasayilan tipler ayni zamanda eserin yapisal kurgusu icinde farkli is-
levlerle karsimiza gikabilmektedir. islevlerine gére edebiyat ese-

rindeki eyleyenler (actants) alti tipe ayrilir: Baskisi,8 karsi gu¢ 8SerifAktas feooo: 138),
veya kisi, yonelim nesnesi, }/t‘)nlendirici, alic, }/ardlmm i;levler, vakanlr?igdlasnj_ehrana—
m mn olabilecegini

Herhangi bir tip, eserde bu islevlerden birini Ustlenebilir. Tip- kaydeder.
lerle eyleyenler arasinda cesitli eslestirmeler, kombinasyonlar

yapilabilir. Ornegin Huzur'daki Nuran, baskisinin arzu ettigi /cisidir. Ancak ay-
ni1 zamanda Nuran bosanmis, anne, okumus, gorgult ve kulturla, sakin, mu-
eddep bir kisidir. Yardimci kisi olan ihsan’daYesevi ocaginin piri edasiyla ta-
rih1 6zellikler 6n plandadir. Mimtaz toplumsal ve psikolojik 8zellikleri belir-
gin bir bagkisidir. Huzur'da istanbul da bas nesnedir. Bu érnekten hareketle
sayllanislevlerin insan olmasi zorunlulugunun bulunmadigi, bu islevleri nes-
neve durumlarin da Gstlenebilecegi belirtilmelidir. Bu durumuyla roman, 6y-
ka, siir ve tiyatro gibi edebi metinlerdeki 6zne drnekleri, Aristoteles’in Orga-
non'unda belirledigi mantik kategorileri ve Farabi’nin thsaii 7- L/Iom'undaki
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(Bilimlerin Sayimi) gramer kategorilerine benzer bicimde birer anlati eyleye-
ni kategorisidir. Yani eseri bu 6zne ve nesnelerizerinden bir séz dizimi butiin-
1Gga gibi okumak mimkinddr. Yazarlarimizin nispeten karakter yaratma za-
afi icinde olmalarinin nedenini 6nemli 6lgiide mantik-gramer-anlati katego-
rileri értismesini saglayamamalarmda ve kendilerinden 6nceki romancdan
az okumalarinda aramalidir.

Varligindan nicel agidan da nitel agidan da kusku duyulamayacak bigcimde;
Tlrk romam, hikayesi, tiyatrosu ve elbette siiri; yazarlari araciliyiyla, kaynak-
landigi dile ve kiltire dogal borcunu 6demis ve 6demeye devam etmektedir.
Buglin rahatlikla, yeni Turk edebiyati nasil yeni Turk hayatinin aynasi ise yeni
Turk hayati dayeni Turk edebiyatinin biryansimasidir denilebilir.
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Ornek

ca on U¢ yil Rusumat Umum Mudar-
niga (Gumriikler Genel Mudurlagn)
garevinde bulundu. 3 Mayis 1920°de
emekliye aynlm1§t1.

ESERLERI:

ARASTIRMA-INCELEME:  Tarth-
i Umumi (1893), Hukuk-1 Hususiye-i
Diivel (1898), Hukuk-t Drtivel Nokta-i
Nazanndan Osmanli-italya Muhare-
besi (19}4].

CEVIRI: Venedik Taciri (Sha-
kespeare’den, 1885), Sehv-i Mudhik
(Shakespeare’den, 1888).

HAKKINDA: Mtcellidoglu Ali Canka-
ya / Yeni Mulkiye Tarihi ve Mulkiyeliler
(c. 111, 1968).

ORNEK, Sedat Veyis

Yazar (D. 1928, Zara / Sivas - 0.
15 Kasiun 1980, Ankara). Ankara [la-
hiyat Faktiltesi mezunu. Dinler tarihi
ve etnoloji dalinda hazirladigr dokto-
rasini Almanya’da Tibingen Univer-
sitesinde tamamladi. Déntistinde An-
kara Universitesi Dil ve Tarih Cograf-
ya Fakultesine 6gretim Uyesi olarak
girdi, burada profesérliige yUkseldi
(1971) ve emekliye ayrildi. Hikaye ve
elestirileri, Varlik ve Yeditepe dergi-
lerinde yayimlandi. Oyunlan cesitli
tiyatrolarda sahnelendi. Halkbilimi
alaninda yapti arastirma ve iceleme-
lerle tanindi.

ESERLERI:

INCELEME: Sivas ve Cevresinde
Hayatin Cesitli Safhalanyla flgili Batil
Inanclann ve Buiytsel Islemlerin Et-
nolojik Tetkiki (1966), Etnoloji Sézlii-
gt (1971), 100 Soruda likelerde Din,
Briyti, Sanat, Efsane (1971), Anado-
lu Folklorunda Olim (1971), Budun
Bilim Terimleri Sézligd (1973), Tirk
Halk-Bilimi (1977), Geleneksel Kiiltii-
riimtizde Cocuk (1979).

OYUN: Kurt (1964-65), Piringler
Yeserecek (1969).

HAKKINDA: Yurt Ansiklopedisi (c.
VIII, 1982-83), TDE Ansiklopedisi (c. 7,
1976-98), Atilla Ozkirimli / Turk Ede-
biyat1 Ansiklopedisi (1982), Seyit Kemal
Karaalioglu / Resimli Turk Edebiyatgilar
Sézlugu (1982), Behcet Necatigil / Edebi-
yatimizda [simler Sézlugd (18. bas. 1999),
Stkran Kurdakul / Sairler ve Yazarlar
SbzIugt (gen. 6. bas. 1999), TBE Ansiklo-
pedisi (c. 2, 2001).

ORS, Hayrullah

Egitimcei, yazar ve c¢evirmen (D.
1901, Istanbul - 0. ?). Istanbul Ogret-
men Okulu (1924) mezunu. Ayrica Al-
manya ve [svec’te is egitimi konusun-
da 6grenim gérdi. 1932 yilinda yurda
déndugtinde Gazi Egitim Enstitist El
lsleri 6gretmenligine atandi. 1935-39
yillan arasinda MEB [lkdgretim Ge-
nel Mudurliigiinde sube mudurliign,
1939-50 yillan arasinda Milli Egitim
Bakanhg mufettisligi, okul muizesi

TURKIYE EDEBIYATCILAR VE KULTUR ADAMLARI ANSIKLOPEDISI

mudurlagh ve Gazi Egitim Enstiti-
stinde resim- is Ogretmenligi yapti.
1951-54 yillan arasinda Talim ve Ter-
biye Kurulu Uyeligi, 1954-37 yillan
arasinda Istanbul Milli Egitim Mii-
durltig gorevierinde bulundu. Daha
sonra swrayla Tatbiki Guzel Sanatlar
Okulu 6gretmenligi ve mudurltigine,
Egitim Enstitiisi 6gretmenligine ve
1961 yilinda Topkap: Saray: Mtuzesi
Mudurligine atand:.

Hayrullah Ors’in, edebi cevirile-
rinin yan sira elektrikcilik, kimya,
fotografcilik, radyoculuk konularinda
da ¢ok sayida ceviri eseri yayimlandi.

ESERLERI:

ARASTIRMA: Agac Isleri Ornekle-
ri (1952), Konfiicytis (1964), Musa ve
Yahudilik (1964), Topkapt Miizesinde
Sirma Isleme Sergisi (1965).

CEVIRI:  Kurt Hiicumu (Jack
London’dan, Mustafa Nihat Ozén ile,
1943), Kudiis (Selma Lagerloften, 2
cilt, 1953-54), Alman Halk Okullarin-
da Fizik- Kimya Ogretimi (1956), Ana-
basis (1962).

Hayrullah Ors

ORS, Hiiviyet Bekir
Bkz. BEK, Huviyet Bekir

ORS, Ibrahim

GCocuk edebiyatcisi. 1928, Trab-
zon dogumlu. Ik ve ortadgrenimini
Trabzon’da tamamladi. Gazi Egitim
Enstitisi mezunu. Gazetecilige lise
yillarinda Trabzon’da Yeni Yol gaze-
tesinde basladi (1942), meslegini Son
Saat ve Milliyet gazetelerinde strdur-
da. Milliyet gazetesinin Diyarbakir
buirosu sefligini yapti. Edebiyat ala-
ninda c¢ocuklar i¢cin yazdigi roman-
larla taniminda. 1955 Turkiye Gaze-
teciler Sendikas1 Haber Yarismasinda
uctnculiuk 6dulini alds.

ESERLERI:

COCUK ROMANI: Muhtann Ye-
genleri (1972), Onur Cocugu (1974),
Mticahit’in Oglu (1975), Canbazlar
Krali (1975), Almanya Oykuisti (1975),

Balikli Kéy (1978), G6l Cocuklan
(1980), Cocuk Cumhuriyeti (1980),
Biiytik Tutku (1982), Yesil Magara
(1982).

INCELEME: Tiirk Basiunda Cum-

huriyetin 60. Yili (O. Erincg ile, 1984).
HAKKINDA: Gazeteciler Cemiyeti 30.
Y1l 1946-1976 (1976), Seyit Kemal Karaali-
oglu / Resimli Turk Edebiyatcilar Sézluga
(1982), TBE Ansiklopedisi (c. 2, 2001).

OSCAN, Abdiissamet Naci

Hukukcu, sair (D. 1887, Kayseri
- 0. 1983, Kayseri). Tennuri nesline
dayanan Abdussamet Aga soyundan
Mtuderris Mustafa Hoca’nin ogludur.
Kayseride idadi (lise) 6grenimi goér-
dukten sonra, babasinin muderris
oldugu Imamsultan Medresesinde
Arapca, Ahmet Remzi (Akyurek)’den
Farsca okudu. Bir ara manifatura
ticareti yapti. 1909 yiinda Konya’'da
acilan Hukuk Mektebine girdi. Bu-
radan Istanbul Hukuk Mektebine
nakledilen Naci Ozsan 1912 yilinda
mezun olduktan sonra hukuk musa-
viri olarak Silahli Kuvvetlerde gérev
alarak Canakkale ve Sina’da bulun-
du. Ingilizlere esir diistii. Miitareke-
den sonra Istanbul’a déndii. Uskiidar
Hukuk Hakimliginden baslamak tze-
re cesitli sehirlerde hakimlik yapti.
1925 yilinda memuriyetten ayrilarak
serbest avukat olarak calisti. Uzun
sure Kayseri Halkevi'nin baskanlgini
da yapan Naci Oscan, 1965 yilinda
emekliye ayrildi. Siirlerinin bir kismi
slumunden sonra esi tarafindan ki-

tap olarak bastinldi.

HAKKINDA: Ahmet Sivact / Kayseri
Gtldestesi - Kayseri Cevresi ve Erciyes
Usttline Siirler (2000).

OTUKEN, Adnan

Yazar, ktittiphaneci (D. 1911, Ma-
nastir / Yunanistan - 0. 1972, Istan-
bul). Tam adi Adnan Cahit Otiiken.
Istanbul Universitesi Edebivat Fa-
kultesi mezunu. Turkiye'de modern
kiuttphaneciligin  kurucusu sayilan
Adnan Otiiken, fakulteyi bitirdikten
sonra bir stire Yozgat’ta 6gretmenlik
yapti. 1936 yilinda Almanya'ya gbén-
derilerek dort yil ktitiiphanecilik egi-
timi aldi. 194 1°de Milli Egitim Bakan-
lig1 Yayim Mudurligiine atand:. Bu

Adnan Otiiken
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ibrahim Aslanoglu

ORNEK, SEDAT VEYIS. [Prof.Dr.]. Ogretim iiyesi, yazar, (d. Zara/ 1927 - 6.

Ankara/ 15 Kasim 1980).

Sivas Lisesi (1948), Ankara Universitesi I1ahiyat Fakiiltesi (1953) mezunu.
Konya’da ii¢ ay 6gretmenik yaptiktan sonra silah altina alindi. Askerligini
Kore’de yapt1. Terhisini miiteakip Almanya’ya gitti ve Tubingen Universitesi’nde
dinler tarihi ve etnoloji konusunda doktora yapti (1960). Doniisiinde Ankara
Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi’nde Etnoloji asistan1 (1961), dogent (1966) ve
profesor oldu (1971).

Viyana (1965, 1979), Bonn (1969) ve Gottingen Universitelerinde aragtirmalar
yapti (1974). Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde Etnoloji Kiirsiisii 6gretim
iiyesi ve 1980°de kurulan Halkbilim Kiirsiisii bagkan1 olmustu. Ayrica Izmir
Giizel Sanatlar Fakiiltesi’nde ve Elazig Firat Universitesi’nde dersler veriyordu.

Yasami boyunca yaptigi calismalar iki ana bolimde toplanabilir. 1-
Hikayeciligi ve tiyatro yazarligi, 2- Folklor ve Etnoloji. Daha lise 6grencisi
iken hikayelerini Sivas’taki gazetelerde, sonra da Varlik ve Yeditepe’de
yaymlamaya bagladi. 1948°de yazdig1 “Modern Lokanta” Sivas Halkevi’nde
sahnelendi. Bagrolde kendisi oynadi. Diger oyunlarinda “Kurt” (1964-65),
Istanbul Sehir Tiyatrolari’nda, “Pirincler Yeserecek” (1969), Ankara Devlet
Tiyatrosu’nda oynandi. “Manda Gozii” Tiirkiye Radyolari’nda yayinlandi. Bu
son oyunu Meydan Oyunculari tarafindan da sahnelendi (1982).

Serafettin Turan’in dedigi gibi “Sedat Veyis, hi¢ kuskusuz ki halkbilim
alaninda tilkemizin en dnde gelen arastiricilarindan ve bilim adamlarindan biri
idi. Yolunu kendisi agan, tuttugu yolda ilerleyip kendi ¢abasiyla 6ncii durumuna
yiikselen bir bilim adami, Anadolu’nun bagrindan kopan bir¢ok geng gibi o da
cocuklugunda diisledigi ‘tiyatro sanatgisi’ olamamis, olaylarin siiriiklemesiyle
yiiksekogrenimini bir bagka dalda gérmiistii. Bununla birlikte diplomanin her
sey demek olmadigini kanitlarcasina, doktora 6greniminde etnoloji ve folklora

- yonelen Veyis kisa siirede bu alanin yetkili ve verimli bir temsilcisi olmustu”,

(Turk Dili, S. 348).

Yayinlanan eserleri: Sivas ve Cevresinde Hayatin cesitli Safhalariyla Ilgili
Batil Inanclarm ve Biiyiisel Islemlerin Etnolojik Tetkiki (1966), Etnoloji Sézliigii
(1971), Ilkellerde Din, Biiyii, Sanat, Efsane (1973), Anadolu Folklorunda Oliim

(1971), Budunbilim Terimleri Sézligi (1973), Tiurk Halkbilimi (1977),
Geleneksel Kiiltiiriimiizde Cocuk (1979).




Gokalp Alpaslan, G. Gonca 2006 “Modern Edebiyatta Soz1i Kiiltiir Etkisi”, Tlrk
Edebiyati Tarihi 3.Cilt i¢inde (Ed. Talat Sait Halman), Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Yayinlari.
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Modern edebiyatta s6zIlu kualtiar etkisi

G. Gonca Gokalp Alpaslan

SOzZLU kiltir-yazil kaltir iliskilerinin populer séylemde-

ki karsihigi olan sanat-gelenek iliskisi Gzerinde, Tanzi-

mat'tan itibaren, 6zellikle de Cumliuriyet doneminde sik sik

durulmustur. Bu tirden de@erlendirmelerde "gelenek” derken

kastedilen-ya da anlasiimasi gereken-soziti. anlatim gelenegi, sozll

kaltardar. S6zIu kaltar, toplumun ortak mali hazir kaliplarin deneyim-

leri pekistirecek sekilde bicimlendirilmesiyle olusur ve metinden yoksun ol-

dugu icin toplum belleginde yizyillarca geliserek varhgim sardirtr, balkin

bilincinde yer edinir; sézli bicimlenen distince gelistikge hazir deyislerin

kullanimi da daha ince bir ustalik kazanir (Ong 1995: 50-52). SozIu kaltdr, ri-

tiielin bir parcasidir ve ondan kaynaklanir. Once sozlii kuiltiir dogmustur. Bu

nedenle dogaldir, yazari yoktur (anonimdir), metinsizdir, agizdan agiza akta-
rilir, (s6zli) ezbere dayahdir.

Sozlu kaltar, degisebilir, ¢esitlenebilir; ¢cinkl stirekli akis / dolasim halin-
dedir ve toplumsal bellege dayalidir. iki eyleyenivardir: icracive dinleyici. Bu
kisiler arasinda canli iletisim vardir; dinleyicinin duygusal olarak olayla ve
kahramanla 6zdeslesmesi (mimesis) esastir ve hazziyaratan da budur. Dinle-
yicilerin (alicilarin) elestirme, yeniden okuma gibi amaglarla anlatinin / Gri-
nin basina geri ddnmesi mumkan degildir. S6zIU kaltur sese dayahdir; icra
sirasinda beden dili de devreye girer; kaliplidir, tekrar ve ritm esastir. S6zIu
kalttrdn dreticisi yalniz degildir; bu nedenle toplumsaldir, Kkisileri daha az
icine kapali, dis diinyaya ve topluma acik kilar. S6zli kaltir somut duruma
baghdir; ¢coziimleme, irdeleme yoktur. Ayni élgutlerle bakildigindayazili kil-
turun ozellikleri de sdyle belirlenebilir: Yazili kultur, s6zl( kultirden sonra
dogmustur, yapaydir, c¢linki yazi bir teknolojidir. Belirli bir yazari vardir,
metne baghdir, yazi yoluyla aktarilir, okuru degisebilirse de metin degismez,
bireysel bellege dayalidir. Yazili kulttrin iki eyleyeni vardir: yazar ve okur.
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Yazar ve okur arasinda varsayilmis (kurgulanmis) bir iletisim vardir ama bu
iletisimde ikisi arasinda ézdeslesme kirdir. Uretenyalnizdir. Anlatinin / iiri-
nin istenen bélimine istenilen siklikta ve yogunlukta geri dénilebilir. Goze
dayahdir. Kisileri bireylestiricidir, icseldir-, kisiyi kendi i¢ diinyasina dondi-
rir. Kahiplariyoktur; daha ¢esitli ve daha esnektir. Soyuttur; ¢c6ziimleme ve ir-
delemeye dayalidir (Ong 1995; Burke 1996; Vernant 1996; 194-158; Propp
1998; 13-19; Sanders 1999:13-54).

Butun kulturler 6nce sdzellik asamasindan geger, daha sonra okulyazarlik
asamasina girerler. Sozellik tam olarak yasanmadan okuryazarlik tam olarak
benimsenemez. Sézden yaziya geciste oldugu gibi, yazinin benimsenmesinde
ve kullanim sekillerinde de asamalar vardir. Bir teknoloji olanyazi, toplumla-
rin hayatina girerken 6nce el yazmasi, zamanla tas basmasi ve en son matbaa
ile karsdasdir. Teknoloji olarak el iretiminden makine tretimine dogru geli-
senyazili devre, igerik olarak daanonim Griinlerinyaziya gegirilmesinden bi-
reysel Griinlere dogru bir gelisim gosterir. S6zlii yapisini stirdiiren toplumun
hayatinda ilkin toplum belle§inde yasayan Urunler yaziya gegcirilir, sonra bi-
reysel yaratilar gelir. Folklorun sézellik, gelenege baglilik, cesitlenme, ano-
nimlik, kaliplasma (Yildirim 1998: 68-69) olarak belirlenen &zellikleriyazil
metin 0. irindeki etkisini giderek azaltir. S6zyaziya, gelenek bireysellige, ¢e-
sitlenme degismez bigime, anonimlik bireysel yaraticiliga, kaliplasma 6zgur-
lesmeye dogru birdenbire degil, yavas yavas donlsur. Boylece s6zll toplum-
dan yazili topluma dogru geri donulmez bir stire¢ yasanir. Sozli bellek yerini
yazih bellege birakirken, yazi araciligiyla kiltirel devamlihigin yeni bir boyu-
tunagecilir. Kiltarel devamlilik, s6zIG kaltarin kaliplariniyazili kiltirde he-
men unutmamak, bilerek ya dabilmeyerek korumak, baslangicta aynen, daha
sonraki Urtnlerde ise bicim degistirerek surdirmek seklinde kendini goste-
rir. Metin i¢i 6zelliklerinyani sira metin digi 6zellikler de, ilkyazili metinler-
de farkina bile varilmadan sozlt kalttriun yapisal ozellikleriyle bigimlenir.
SoézIU kaltdr Granlerinin toplum tarafindan ylzydlardir siirdirtlegelen kalip-
I yapisi, toplumun edebiyattan istek ve beklentierinin bir sonucudur; ortak
Urunlerde toplumun agik ve drtild varhgi daima hissed@ir. Bu devrede sozIu
kulturden gelme aliskanliklari biincli olarak devam ettirenler ve farkinavar-
madan strdurenler birbirinden pek ayrdamazlar, ayrim sonralari belirginle-
sir; ¢cunkd dinleyici kitlesinin anlaticidan beklentueri hentiz okurun yazar-
dan/sairden beklentiierine donusmus degildir.

Turk edebiyatinda da Tanzimat'tan bugtine kadarki stirecte aydinlarin halk
kaltarinden gelen etkileri modern edebiyata tasima konusunda dusunsel ve
yazinsal ¢abalari olmustur. Kimi yazar ve sairler sdzIi kiltirden yararlanma-
yi bilingli bir yol olarak secerken kimileri pek farkinda olmadan halk edebi-
yati ve kiltirunidn etkilerini eserlerine tasimislardir. Bazi sanatcilarin halk
edebiyatinin bigim veya icerik 6zelliklerini dogrudan / aynen kullanmayi ba-
zilarinin ise islenen soruna, amaca uygun bir tarzda bicimi ve 6zl yenilestir-

G. Gonca GokalpAlpaslan Modern edebiyatta sozlu kultur etkisi



meyi/cagdaslastirmayi yegledigi gorilur. Tabii bunda donemsel edebiyat an-
layislarinin ve modalarinin, sosyal yapinin, ¢ag degisimlerinin etkisi kacinil-
mazdir. Sanatgilarin sozIU kultir( eserlerine tasima bigimleri birkag temel
ayrim altinda dusanulebilir: '

1) Turk ve Anadolu geleneklerini, adetlerini, kdy yasamim isleme: Bunda
amacyazil eseryoluyla gelenekleriyasatmak ve yuiceltmek de olabilir, elestir-
mek ve diizeltmeye calismak da.

2) Turk halk edebiyati turlerini dogrudan ya da anistirma/gonderme/alinti
yoluyla kullanma: Sanatcinin tavri, sozli edebiyat Grinlerinin yapi ve icerik
Ozelliklerini aynen devam ettirmekten ya da bireysel Gslubuyla birlestirerek
caddas bir kurguya / bicime dénistirmekten yana olabilir.

3) Halkin ve / ya da halk edebiyatinin séylemini kullanma: Sanatcl, eserinde
halkin giinlik yasam dilini, adiz ve sive 6zellikleriniyansitmayi secebilirya da
sdylem olarak halk Grinlerinin Gslubunu kullanabilir.

4) sozIi kaltiriin etkilerini sadece duyus olarak esere yansitma: imge, cagri-
sim, duygu...

5) Anadolu oncesi Turk tarihini, Tarklerden énceki Anadolu uygarliklarim
veya ilgili uygarliklarin etkilerini esere tasima (Yunan, Simer...)

Bu yapisal siniflamanin isaret ettigi tarzlardan sadece birini bitun edebiyat
hayati boyunca benimsemis (6rnegin tamamen halk siiri tarzinda yazan) sa-
natcilar oldugu gibi, birini ya da hepsini belirli bir dengeyle modernize eden
sanatgilar davardir. Bu, sanatgilarin bireysel segimlerinin bir sonucudur. Oz-
giin ve kalici olanin, ¢agin ve yasamin gerekleri dogrultusunda gelenegi mo-
dernize etmek, sozli kaltard bireysellestirerek sirdiirmek oldugu agiktir. Bu
konuda hem sanatsal denemeler hem de yazinsal tartismalar Tanzimat'tan bu
yana bitiin edebiyat tirlerinde devam etmektedir.

Siirde sozlu kultur etkileri

Batililasmanin resmi déniim noktasi olan Tanzimat'la birlikte sosyal devlet
anlayisinin da olusmaya basladigi distindlirse, bu ilk dénemde Sinasi’'nin ga-
zeteciligin yani sira siirlerinde ve tiyatro oyununda halk kaynaklarina yonel-
mesinin 6nemi daha da belirginlesir. Sinasi, atasdzleri ve deyimleri derleye-
rek sozIU kaltire olan egilimini kanitlamis bir aydindir. Onun fabl niteli§in-
deki geviri siirleri de hem masallardan esinlenmesinin hem de dil 6zellikleri
bakimindan halka yénelisinin bir kanitidir (Parlatir 1992: 2?). "Siir ve In-
sa” (1868) baslikli yazisinda, anlasilir bir dil kullanmay teklif ederek ve asd
siirimizin halk siiri oldugunu yazarak blyuk bir tartisma baslatan Ziya Pasa,
bir slire sonrayazdi§i "Harabat Mukaddimesi” (1874) ile bu fikrini degistirse
de Tirk aydininin ytziind halka dénmesi yolunda bir adim atmis sayilabilir.
Dedesiyle birlikte dolastigi yorelerde halk sairlerini dinleyerek biyuyen Na-
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mik Kemal ise halk edebiyatiyla iliskisinde belirli bir mesafeyi hep korumus

ama ondan tamamen vazgecememistir; nitekim oyunlarinda zaman zaman
halk siiri 6rneklerine yer Ermistir. Bu dénemde Akif Pasa, torununun 6luma
Uzerine yasadi§i aclyl hece 6l¢uslyle yazdigi bir siirde dile getirir. Klasik ede-
biyattan yana tavir ortaya koyan Muallim Naci ise "Koylu Kizlarinin Sarki-
s1”nda halk siirleri havasinda yazmayi dener. Recaizade Mahmut Ekrem de
birkag siirinde hece 6l¢usiine basvurur. Servet-i Finun déneminde ise Tevfik
Fikret, Sermin adli ¢ocuk siirleri kitabinda hece &l¢tsund kullanir.

Siirde halk siiri geleneklerinden yararlanma tartismalari, Milli Edebiyat
ddneminde Geng Kalemler'in ve Ziya Gokalp'in sadelesme cabalariyla birlesir.
Mehmet Emin Yurdakul'un Turkge Siirler (1898) adl kitabiyla aruzdan heceye
gegisinden, Riza Tevfik'in halk siiri tarzindaki siirlerinden ve daha da 6nem-
lisi Ziya Gokalp'in fikirlerinden etkilenerek siir yollarim olusturan Orhan
Seyfi Orhon, Faruk Nafiz Camlibel, Enis Behi¢ Koiyurek, Halit Fahri Ozansoy
ve Yusuf Ziya Ortag'tan kurulu Bes Hececiler, siirde hece 6lglsiini benimseye-
rek halk siirine donds fikrinin en bariz adimim atmislardir. Ali Mumtaz Aro-
lat, Cemil Sena Ongun, Halide Nusret Zorlutuna, ibrahim Alaettin Govsa,
Necmettin Halil Onan, Riza Tevfik Bolikbasi, Stkdfe Nihal Basar, Vasfi Ma-
hir Kocaturk gibi pek ¢ok sanatci da hece 6lcusuyle siir yazar. O dénemde sa-
natcilarin halk siirine ydnelmeleri, ulusal kurtulus micadelesinin fiilen ve
fikren yasanmasiyla yakindan ilgilidir. Anadolu kdylUsiiniin vatansever ay-
dinlarla birlikte bagimsizhik icin savastigi ve tlkenin yeniden yapilandigi bir
doénemde, sanatcilarin halk kiltiriine yonelmesi dogal bir egilimdir. Ancak
halk kiilturuinden siirde yararlanmanin o donemdeki tek isareti hece dlgusuy-
le siiryazmak degildir. Ornegin, Yahya Kemal "Mehlika Sultan” (1918) siirin-
de kendi edebiyat ve estetik anlayisi cergevesinde imgelerle yuklu, halk kultu-
rinden esinlenen caddas bir masal yaratmistir. Nitekim Yahya Kemal'in siir-
lerinde cocuklugunda dinledigi masallarin etkisi zaman zaman hissedilir
(Ercilasun 1997:138-149). 1931 tarihli "OK” ise, Yahya Kemal'in hece 6l¢tsu-
ni kullandig tek siiridir.

Memleket Edebiyati olarak anilan ddnemde yazilan siirlerde memleket konu-
lari sade, yer yer mahalli sdyleyisleriyle halk dili ve halk siiri bicimleri, hita-
bete kacan bir tonla, didaktik bir yaklasimla islenir (Engintin 3003). Bu d6-
nemde, halk kilturline ve edebiyatinaydnelme kurtulus macadelesini duygu-
sal ve sanatsal olarak desteklemek, Anadolu'nun guzelliklerini ve Turk
halkinin gigli kdklerini yeniden kesfetmek, geng Cumhuriyet'in kurulus
coskusunu kutlamak igin bir aractir. Behget Kemal Caglar'm, ibrahim Alaet-
tin Govsa'nin, Hiseyin Nihal Atsiz’m, Arif Nihat Asya'nin siirleri, memleket
sevgisi ve kahramanlik ruhuyla yogrulmus, hece 6lcusiyle bicimlendirilmis
siirlerdir. Bu siir anlayisiyla Faruk Nafiz, gurbet, ask, ayrilik gibi bireysel ve
lirik konulari isledigi siirlerinin bazdannda "Gamdeviren, Deli Ozan, Ozan”
gibi mahlaslar kullanarak da halk siiri geleneklerine gdndermede bulunur.
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Memleket Edebiyat’'nm giderek tekdiizelesmesi, 1928'de bir araya gelen
Muammer LUtfi Bahsi, Vasfi Mahir Kocatlrk, Sabri Esat Siyavusgil, Cevdet
Kudret Solok, Yasar Nabi Nayir, Ziya Osman Saba ve Kenan Hulusi Koray'dan
olusan Yedi Mesale topluluguna zemin hazirlar. "Renksiz ve dar Ayse Fatmate-
rennim0” diyerek Ustl kapali olarak elestirdikleri hececilerin aksi bir siir
anlayisiylabireysellige yénelen Yedi Mesale toplulugu, kisa zamanda dagilmis-
sa da, Uyeleri bagimsiz cizgilerle edebiyat hayatlarina devam etmistir (Yuksel
2004). Yedi Mesale hareketiyle ayni zaman diliminde, siirde serbest bir bigim
Oneren ve dl¢lyl reddeden Nazim Hikmet Ran, 1930’lardan itibaren eserle-
rinde Kerem ile Asli, Ferhat ile Sirin, Tahir ile Zuhre gibi halk hikayelerini farkh
bir agidanyeniden yorumlar ve geleneksel ask anlayisim ¢agdas bir baglamda
degerlendirir (Gursel 1992). Nazim Hikmet, Memleketimden insan Manzarala-
ri'nda ve Kuvay Milliye Destani’nda ise memleketgi sairlerin romantizminden
oldukga farkli bir duyarlikla Anadolu insaninin yasam kosullarini islerken
halk tirkulerinden de yararlanir.

Ahmet Kutsi Tecer, Mustafa Seyit Sutiiven, Omer Bedrettin Usakli, Ahmet
Muhip Diranas, Necip Fazil Kisakirek, Bati siiriyle baglarina ragmen halk si-
iriyle de derinbir iliski kuran, serbest 6lculi siirlerle birlikte hece 6l¢tstni de-
kimi zaman ahisiimis diizeniyle kimi zamanyeni bir anlayisla kullanan, fakatbi-
¢imle sinirli kalmayan sairlerdir. Digerlerinden farkli olarak Necip Fazil'm si-
irlerinde daha ¢ok halk siirinin tasavvufi derinliginin etkileri sezilir; bununla
birlikte bir halk ozam edasiylayazdigi siirler de vardir. Necip Fazil'm bagslattigi
mistik anlayisi 1940’larda yayimlamaya basladidi siirleriyle Asaf Halet Celebi
surddrur. Gizemli, karisik, yogun ve derin bir ¢izgisi olan Asaf Halet Celebi, si-
irlerinde halk tasavvufunu diger mistik distindslerle harmanlamasininyanin-
da, masal ve efsanelere de gdndermelerde bulunur. Mustafa Seyit Sutiiven de si-
irlerinde mitolojik unsurlarla halk hikaye ve efsanelerinden yararlanir. Ahmet
Kutsi Tecer’in sairliginin ve egitmenli§inin yam sira halk bilimi arastirmacili-
g1; halk edebiyati ve halk ozanlari konusundaki hassasiyeti, XX. ytzyihin en bili-
nen halk ozam Asik Veysel'i tanimamizi saglamasi ayrica énemlidir. Anadolu
yasamim siirine tasimakla kalmayan Ahmet Kutsi Tecer, gencliginden beri ilgi
duydugu halk edebiyatimn sdyleyisini de siirlerine yansitir. Orhan Saik Gokyay
ve Zeki Omer Defne de Ahmet Kutsi Tecer’le ayni tarz siir anlayisina sahiptir.

Buraya dek adi gegen sairler, daha ¢ok halka hayranlik, Anadolu'ya sevgi ve
baghhk, Turk kdylistni yiceltme, halk sdyleyisini yeni bir baglamda tekrar-
lama ¢izgisinde sinirh kalmis, hentiz modernist bir bilesime ulasamamislar-
dir. Cumhuriyet dénemi siirinin konuve bigimdekiyenilesmeyi halk siirinin
gucuyle kaynastirmasinda ve yeni bir sdyleme ulasmasindaki dnemli adimla-
ri bu sairlerin attiklarim unutmamak gerekir. Bu dénemde Sabahattin Ali,
Kemalettin Kamu, Ziya Osman Saba, Cahit Sitki Taranci gibi sairler bigim ve
sdyleyis bakimindan zaman zaman halk edebiyatina gondermelerde bulunsa-
lar dasiirlerinde ¢cogunlukla bireysel duyuslari islemislerdir.
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1941 yilinda ¢ikan Garip adli kitapla Turk siiri yeni bir doneme girer. Kita-
bin "On séz' unde siirde 6lglyd, uyadi, s6z oyunlarini ve biitin gelenekleri
reddettiklerini belirten Orban Veli (Kanik), Oktay Rifat (Horozcu), Melih
Cevdet (Anday), kent insaninin guindelik yasamina ait sahneleri ve nesneleri
siire tasir. Orhan Veli, 1946’da yayimlanan Destan Gibi kitabindan itibaren
yuzinl Anadoluya ve halk siirine, turkilere doner. Melih Cevdet, Garip’le
yollarini ayirdiktan sonra Anadolu tarihine ve mitolojisine egilir; zaman za-
man halk siiri kaynaklarim ¢agdas bir yorumla degerlendirir. Oktay Rifat da,
Garip ¢izgisinden sonra yayimladi§i Gizelleme (1945) adli kitabinda halk si-
irinden izleri dizelerine tasir. Biitlin geleneklere ve egilimlere bir karsi ¢ikis
niteligindeki ilk kitaplarinin ve birbirlerinden ayrilislarinin ardindan Garip
hareketinin 0i¢ sairinin de 1lmli ve ¢agdas bir yaklasimla halk edebiyatinayo-
nelmesi, modern Tirk siirinin ilerleyisinde énemli bir noktadir.

Ayni yillarda siirde sesini duyurmaya baslayan fakat Garip hareketinin di-
sinda kalan sairlerden bazilari da siirlerini sézIli kaltir Grinleriyle, yenive
0zgun bir yorumla birlestirirler. Siire basladigi ilk glinden itibaren edebiyat
hareketlerinin disinda kalarak "cekingen, tutuk, saygili” kendi turkisini
soyleyen Behget Necatigil, ilk siirlerinde 6zellikle halk masallarina ve teker-
lemelere yakin bir tavir sergiler. Necatigil, 1960’lardan itibaren ¢agin mutsuz
veyalniz insanim distundirmek igin halk siirinin tasavvufi derinligindenya-
rarlanir. Halk ve divan siirinin glicund, mitolojinin zenginligiyle kaynastiran
Necatigil'in Grinlerinde gelenekle birlesme noktalari baslangigta ¢ok agik
olarak takip edilebilirken, zamanla soyutlasir, belirsizlesir ve siirinin derin-
lerine siner. Ayni dénem sairlerinden Cahit Kulebi ise buyuk sehirde yasayan
ama dogdugdu topraklari 6zlemle anan cagdas bir halk ozani sesiyle siirler ya-
zar; bir siirinde "bacanak” diyerek seslendigi Karacaoglan’m sdyleyisi duyu-
lur. Dizelerinde her zaman Anadolu sevgisi hissedilen Kilebi’'nin halk siiriy-
le derin, dogal ve igten bir bagdi vardir.

ilk siir kitabi Yaradana Mektuplari 1941 yilinda yayimlayan Bedri Rahmi
Eyuboglu, resimle edebiyati bir arada ayni coskuyla ylriten bir sanatcidir.
Cahit Kulebi gibi derin ve gugli bir Anadolu sevgisiyle dolu olan Bedri Rahmi
butliinuyle halk sanatina hayranlik duyar; sadece siirine degil, resmine de halk
sanatimn izlerini tasir. Siirlerinde resmindeki renkli diinyanin etkisi daima
hissedilen Bedri Rahmi, halk edebiyati bi¢im ve tirlerini ¢agdas ve kendine
0zgu bir soyleyisle kullanir; coskulu ve kilfetsiz siirler yazarak halk sanatinin
dogalligina erismeyi amaglar.

Ceyhun Atuf Kansu ise Anadolu’yu coskuyla degil, daha cok sikintilariylave
toplumcu gercekei bir yaklasimla isler. Kansu, ¢ocuk doktoru olarak gittigi
Anadolu kéylerindeki hasta cocuklarin dramim ve Anadolu insaninin yazgisi-
niuzunve lirik siirlerinde halk siiri tarzinda dile getirir. Son derece Uretken
bir sair olan Fazil Hisnii Daglarca daAnadolu'yu, savaslari ve dzellikle kurtu-
lus micadelesini anlatirken destani bir sdylemi tercih eder. 1940’larda siir
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yazmaya baslayan Salah Birsel esprili bir dille gtinlik yasami, toplum diizeni-
ni elestirirken Karag6z'den esinlenir. Necati Cumali, Anadolu yasantisini,
ozellikle Ege bélgesinin tiitun iscilerinin diinyasini siirlerine tasir. Umit Ya-
sar Oguzcan dakimi siirlerinde halk siirine géndermelerde bulunur. Ozdemir
Asaf ise pek cogu kisa olan siirlerinde halk nuktelerinin hizh, etkili, muzip
dogasindan yararlanir.

195° yilinda yayimlanmaya baslayan ve 1957'ye dek siiren (daha sonra
1964-1980 yillari arasindayenidenyayimlanan) Hisar dergisi ¢cevresinde top-
lanan Mehmet Cinarli, Giltekin Sdmanoglu, Mustafa Necati Karaer, ilhan Ge-
ger, Yavuz Bulent Bakiler, Niizhet Erman, Bekir Sitki Erdogan, Coskun Erte-
pmar, Hamit Macit Selekler, Feyzi Halici gibi sairler, siirde memleketgi ¢iz-
giye donis egilimi baslatmislardir. Hisar sairleri heceninyam sira aruzlaya da
serbest dlcuyle yazdiklar siirlerde lirik ve destansi bir tonda Anadolu sevgi-
sini islemislerdir. Baslangigta Hisar'da da siirleri yayimlanan, fakat belirli bir
edebiyat anlayisina baglanmayan Gulten Akin, halk siiri gelenegini toplumcu
sanat anlayisiyla ve modern bir sdylemle birlestirerek kendi gizgisini kurar-,
agitlar, tirkdler, destanlar, ilahiler yazar.

i950’lerin ortalarinda bigcimlenen ve o dénemin siirinde blyilk bir degisi-
me yol acan ikinci Yeni, imgeci ve soyut bir sanat anlayisi nerir. O zamana
dek suiregelmis biitiin edebiyat geleneklerini reddeden, dilin alisiimis kalip-
larini kiran ve sinirlarini zorlayan ikinci Yeni, Batr’'daki gercekiistiiculugun
ve Dadaizmin yansimalarini tasir. Halk edebiyatiyla, gegmisle ve gelenekle
iliski kurmayan ikinci Yeni siirinin bu konudaki tavri Cemal Siireya'nin
"Folklor Siire Disman” (1961) baslikli yazisinda aciklik kazanir (bk. Stireya
1992). Cemal Siireya, o ddnemde buyuk tartisma ve dalgalanma yaratan —ve
hatta etkisi hala hissedilen—bu iddiasina gerekce olarak "halk deyislerinin
donmus, tek yonli, degismez yapisini ve kisilige izin vermeyen anonim do-
gasi”ni gésterir. Cemal Siireya’mnyam sira ikinci Yeni'nin énde gelen sair-
leri ilhan Berk, Turgut Uyar, Ece Ayhan, Edip Cansever de halk siirinden he-
men hig yararlanmamislardir. ikinci Yeni’yle adim duyuran ama islamci bir
siir ¢izgisi tasiyan Sezai Karakog ise mistik etki tasiyan siirlerinde yer yer
destansi bir havayaratir.

1940’larda siirleri yayimlanmaya baslayan, Garip ve ikinci Yeniyle ayni
dénemlerde siir yazan ama hicbir gruba dahil olmayan Attila ilhan, halk si-
irinden yararlanma konusunda oldukga él¢ulidir. Attila ilhan, kendi imge-
sel ve toplumcu siir diinyasina uydurarak 6zellikle ilk kitaplarinda ninniler,
tarkuler, agitlar yazar. Ancak toplumcu siirin geregi olarak benimsedigi bu
tavir, onun siirini bicimlendiren bir 6ge olmaktan ¢ok uzaktir (Genis bilgi
icin bk. Celik 1998).

1968 yilindayayimlanan Hasretinden Prangalar Eskittim adli kitabiyla Ahmet
Arif, oyillardaki imgesel ve soyut siir anlayisindan ¢ok farkli bir sesle kendi-
ni gosterir. AhmetArifinsiirlerilirikve acili, girveyalin, uzunve derin Ana-
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dolutarkileri, agitlari gibidir. Onun siiri, 1970’li yillardaki politik siirin hem
icinde hem disindadir. Sloganci bir sdylem tasimamakla birlikte toplumcu bir
anlayisin izleri siirinde hemen kendini gosterir. Bununla birlikte o yillarin
politik siirinin sirtin1 déndigi halk edebiyati, Ahmet Arifin siirinde gucli
bir damar olarak hissedilir. Ayniyillarda Hasan Hiiseyin Korkmazgil, Arif Da-
mar, Enver Gokge, Yasar Mira¢ da zaman zaman halk siirine géndermelerde
bulunan siirler yazarlar. Hilmi Yavuz ise halk, divan ve Bati edebiyatim ortak
bir potada eriten, gugclii imgelerle yuklQ, siirsel estetife ¢cok 6nem veren bir
siir anlayisina sahiptir.

1950'lerde Hisar dergisi cevresinde toplanmis olan ilhan Geger, Bekir
Sitki Erdogan, Yavuz Biilent Bakiler gibi sairler, 1970 Terde de ge¢cmisin iz-
leriniylcelten, memleketgi cizgiyi koruyan siirler yazmayi stirdarirler. Ay-
ni anlayistaki Bahattin Karakog, Niyazi Yildirim Gengosmanoglu, Yahya
Akengin, Ahdurrahim Karakog, Ali Akbas gibi sairler de halk siirinden ge-
lenizleri, memleket duyarhgiyla birlestirirler (Ayrintili bilgi icin bk. Kork-
maz 2004: 287-292).

1970’lerin siirini belirleyen ideolojik yap1 1980’lerde de bir siire devam
eder. Ancak donemin, sanati, politika disinda kalmaya zorlayan tavrinin bir
sonucu olarak, siirde ice kapali, mutsuz bir séylem belirmeye baslar. Bunun
modern Turk siiri agisindan tek iyi tarafi, siirin propaganda araci olmaktan
kurtulusu ve siirsel estetigin yeniden énem kazanmasidir. Bu dénemde siir
kitabiyayimlamaya baslayanlardan Ahmet Erhanve Ahmet Telli gibi sairlerin,
siirlerinde yer yer sozlu kiiltiire géndermelerde bulunduklari gérulur. Oykii-
lerinde s6zlU kiltlrle daha i¢sel ve giicli baglar kuran Murathan Mungan, si-
irlerinde daha ¢ok Osmanliya yonelse de yetistigi cografyanin kultirinden
kendini koparamaz. 1980 sonrasinda siir yazan gen¢ sanatcilarin gogunun en
buyuk eksikligi, siirin ustalarini tanimalarina ragmen sozli gelenegin giici-
niin pek farkinda olmamalari, divanve halk siirine yeni bir gdzle bakmayi be -
niiz basaramamalaridir.

2000’'lere gelindiginde geng sairlerin gelenekle hesaplasmasi siirlerinde
degil, dusunsel tartisma ortamlarinda kendini gésterir. Ancak bu dénemde
gelenekten anlasilan cogu kez, halk ya da divan edebiyati degil, Cumhuriyet
edebiyati, 6zellikle de Nazim Hikmet ve sonrasidir. Ote yandan artik Melih
Cevdet Anday, Oktay Rifat, Behget Necatigil, Fazil Hisni Daglarca, Cahit Ki-
lebi, Attila ilhan gibi ustalarin ulastigi siirsel giiciin daha da saygin bir ko-
numda oldugu, degerlerinin daha iyi anlasildigi séylenebilir. Bu, adi gecen
sairlerin gunluk yasamin gerceklerini evrensel gerceklerle yogurmalarinin;
6zgunsiir dinyasinave gugld, genis bir sz ve imge dagarcigina sahip olmala-
rinin, siirlerini bir akimaya dabir sdyleme feda etmemelerinin yani sira halk
ve divan edebiyatim ciddi bir derinlikle okumalarinin ve zaman zaman kendi
siirleriyle birlestirmelerinin sonucudur.
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Roman ve dykulerde sozlu kultur etkileri

XIX. yuzyilda siyasal ve sosyal yenilesmenin paralelinde edebf tiirlerde de bi-
¢im ve igerik bakimindan bir degisme yasanir ve Turk okuru ceviri eserler
aracihiyla Batih anlamda roman, 6ykii ve tiyatroyla tanisir. Ote yandan des-
tanlar, masallar, efsaneler, halk hikayeleri, meddah hikayeleri, golge oyunuve
orta oyunu varliini ylizyillarca halkin belleginde surdirmds; el yazmalarina,
tas basmalarina, matbaa baskilarina geginceye dek ve gectikten sonra da uzun
zaman s0zIU miraslarini korumuslardir. Turk yasaminda yeni bir kapinin
acilmasi anlamina gelen XIX. ytizyil, Osmanli’da sozIi kalttrin canliligini ha-
lakorudugu bir dénemdir. Bu nedenle Batili romanve 6ykiyle tanisan okur ve
yazarlar, bir yandan da s6zIu kiltarun iginde ve etkisindeydiler. Dolayisiyla
ilk Turk romanlarindan itibaren yazarlar, s6zli anlati geleneginden izleri;
modernveyeni edebiyat Griinlerine konuda, bakis agisinda, anlatiyi olusturan
motiflerde, karakteryaratmada -farkinda olarak ya da olmayarak- tasimislar-
dir. Aziz Efendi’nin Muhayyelat'mda (yazilisi 1796, yayimlanisi 1852-1853),
Emin Nihat Bey’'in Milsameretname’sinde (1871-1875), Semsettin Sami’'nin
Taassuk-1 Talat ve Fitnat'mda (1872), Namik Kemal'in intibah'inda (1876)
acikcaya da derinde sozlt anlatilarin etkisi goralur; XIX. yuzyilda sadece Turk
yazarlarin eserlerinde degil, Vartan Pasa (Akabi Hikayesi, 1851), Evangelinos
Misailidis (Temasa-y'i Dinya ve Cefakéar 0 Cefakes, 1872) gibi Ermeni ve Rum
asilliyazarlarin eserlerinde de Turk sézIi anlatdannin ve Turk yerel yasami-
nin izlerivardir (Gokalp-Alpaslan 2002).

Bu donemde halk anlatilarindan gelen konu, yapi, kisi yaratma, soyleyis
ozelliklerini eserlerinde acikca ve bilingli olarak kullanan, ¢agdas bir meddah
olarak anilan Ahmet Mithat Efendi, genis halk kitlelerine ulasmay1 basarmis,
Tanpmar'm (1985) tespitiyle kuiclik insanlarin bayatim degistirerek onlari
okumaya alistirmistir. Ahmet Mithat, romani ve 6yklyu halki e§itmede etkin
bir ara¢ olarak gérdugu i¢in, bunun en dogal ve saghkli yolunun halkin alisti-
g1 geleneksel anlatilardan yararlanmak oldugunu disiinmus; kurgusal acidan
ve anlatim bicimiyle halk anlatilarina yakin bir yol tutmustur. Ahmet Mithat
Efendi’'nin szl kaltdrd yeni anlatim olanaklariyla birlestiren tavri, daha
sonraki yillarda Hiseyin Rahmi Glrpinar ve Ahmet Rasim’in eserlerinde de
takip edilen bir ¢izgidir. Bu Ug yazar, sadece anlati yapisi ve icerigi bakimin-
dan degil, okurlariyla kurduklari gi¢li ve sicak iletisimle de modern birer
halk sanatgisidirlar. Gunlikyasamin akisini dikkatle gdzlemleyerek eserleri-
ne canli ve hareketli bir Gslupla aktaran, renkli karakterler yaratan, heyecan-
la okunan Ahmet Mithat, Huseyin Rahmi ve Ahmet Rasim, esprili ve gercekgi
olduklari kadar retken birer kalemdir; eserleri halkyasayisindan, gelenekve
goreneklerinden aktardiklari ayrintilar bakimindan da son derece zengindir.
Bu arada anilmasi gereken bir isim de Ahmet Hikmet Muftioglu’dur. Onun,
"Leyla-yahut-Bir Mecnunun intikami” (1891) adli kisa éykisiinde Leyla ile
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Mecnun hikayesine gondermede bulundugu gibi diger eserlerinde de yerel
renkleri yansitti§gi goralur.

XX.  yuzyill basinda savaslarla sarsilan Osmanli’daaydinlarin halkayénelme-
si, Turkculik akimiyla diistinsel temellerini bulmus ve bunun anlatidaki en
giiclii temsilcisi Omer Seyfettin olmustur. Omer Seyfettin, 6zellikle tarihsel
konulari ve savasi isledigi dykilerini ulusal birligi gliclendiren destansi bir
ruhla doldurmus; "Yalniz Efe”, "Basini Vermeyen Sehit”, "Topuz” gibi dyku-
lerinde halk kahramanlari yaratmistir. Yazar, Yalniz Efe (1919) adl tamamla-
yamadigi romanda, erkek kiliina girip silahlanarak dada ¢ikan bir geng kizin
halk kahramanina dénismesini ve yakalanmak tzereyken sir olmasim anla-
tir. Omer Seyfettin, 6nce dyki olarak yayimladigi bu romanda halk arasinda
dolasan eskiya hikayelerinden, 6zellikle de Kéroglu hikayesinden konu, kur-
gu, yapi ve motifler bakimindan yararlanir. Omer Seyfettin, eserlerine halk
kultirinden izler tasir; halk inanclarina deginir ve yanlis inanclari elestirir.

Milli Mucadele yillari, yazarlarin Anadolu’ya gegmelerine ve eserlerinde
Anadolu’yu konu almalarina neden olmustur. Halide Edib Adivar, Yakup
Kadri Karaosmanoglu ve Resat Nuri Guntekin, ortak bir duyguyla fakat fark-
I bakis acilari ve duyarliklarla Anadolu’ya yénelmislerdir. Her g yazarin
eserlerinde aydinlarin Anadolu'yla iliskisi, halkin ve aydinlarin birbirlerine
bakisi &nemli bir sorun olarak ve elestirel bir yaklasimla islenir. Koy konusu
daha 6nce Ahmet Mithat'in ("Bir Gergek Hikaye”, 1876 ve "Bahtiyarlik”,
1885), Nabizade Nazim 'm (Karabibik, 1890) Mizanci Murat'in (Tufanda mi
Yoksa Turfa mi, 1890), Ebubekir HazimTepeyran'm (Kucuk Pasa, 1910) eser-
lerinden itibaren islenmeye baslamissa da en etkili 6rneklerini Refik Halit
Karay'in Memleket Hikayeleri'nde (1919) bulmustu (Ayrintili bilgi icin bk.
Kaplan 1997). Yakup Kadri'nin Yaban'da, Resat Nuri'nin Calikusu'nda
(193?), Halide Edib'in Atesten Gomlek'te (193?) anlattiklari Anadolu, geri
kalmis, yoksul ve icine kapahdir. Millt Micadele yillarini butiin gergekligiy-
le ortaya koyan bu romanlarda halkin gelenek, yasayis ve inanislarina da
gbndermelerde bulunulur. Yazarlar, aydin sorumlulugunu 6n plana cikaran
bir tavir benimserler. Ancak yazarlarin Anadolu’yaydnelmeden 6nce de halk
kiltdrine duyarh olduklar agiktir. Anneannesinin evinde dinledigi masal-
larla buylyen Halide Edib’in birgok romaninda, bellejinde yer eden halk
anlatilarinin izleri goralar (Engintin 1991: 335-351). Kurtulus Savasl goz-
lemleriyle kaleme aldi§i romanlarinda destana 6zgl bir kahramanlik havasi
yaratarak halki yucelten Halide Edib, Cumhuriyet'ten sonra yazdigi Sinekli
Bakkal (1936) romaninda Tiirk gdlge oyununun temsili mekani gibi istan-
bul’'un orta haili ve yerel renklerini yansitan bir sokagini merkez alarak dé-
nemin giinlik yasamini birgok gelenek, gorenek ve inanciyla yansitir; nite-
kim romanin ilk adi "The Shadow Play”dir (Gélge Oyunu). Resat Nuri ise
LeylaileMecnun (1938) adli 6yki kitabinin ve Eski Hastalik (1938) romaninin
kisilerine Leyla ve Mecnun, Yusufve Zileyha adlarini vererek halk hikayele-
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rine gondermede bulunurken yeni yizyilda efsanevi asklarin nasil bigim ve
anlam degistirdigini gdstermek ister gibidir.

Huseyin Rahmi Girpinar'in eserlerinde Karagdz oyunlarinin benzeri bir
sosyal renklilik ve canlilik hakimdir; yazar esprili, muzip bir Gslupla halk ya-
samim sergilerken okurunu bir meddah gibi olay akisinin heyecamyla ve an-
latimiyla siiriikler. Cocuklugundan beri aralarinda biyiidigii eski istanbullu
hanimlardan dinledigi masal ve hikayelerin, eski adet ve geleneklerin, dzel-
likle batil inaniglarin onun romanve dykilerinde biytkyeri vardir. Memduh
Sevket Esendal’'m ve Halikarnas Balikgis'mn (Gevat Sakir Kabaagagh), dyku
ve romanlarinda da halk kltGrindn izleri yeryer gorulir. Ancak Esendal, da-
ha sonrakiyillarda Sait FaikAbasiyanik’m éykilerinde de gorilecek olan, k-
cuk insanlarin kendi halindekiyasamlarim yansitirken, Halikarnas Balikgisi,
Ege balik¢ilarinin giinlik yasamlarini Akdeniz mitolojisinin gizem dolu ma-
sal havasiyla birlestirir. Ahmet Hamdi Tanpmar'm 1943 yilinda yayimlanan
Abdullah Efendinin Ruyalari adh 6yka kitabiysa Aziz Efendi’nin Muhayye-
iat'in1 animsatan, gercekle masalin gegcisliligi Gzerine kurulu bir eserdir. Sa-
bahattin Ali'nin Sirca Kosk (1947) basligi altinda topladidi son éykilerinden
dordu, toplumcu bir bakis agisiylayazilmis cagdas masallardir. Nasrettin Ho-
ca, Bektasi fikralari yoluyla siiriip gelen halk mizahini esas alan Aziz Nesin de
dykilerinin bir bolimuni Biyukler icin Masallar bashgr altinda toplamistir:
Memleketin Birinde (1958), Hoptirinam (1960). Aziz Nesin, masallaraydnelisi-
ni onlarda gérdugu baskiya karsi direnme egilimine baglar. Tahir Alangu, Aziz
Nesin’in bittin eserlerinde halk anlatilarindan ve kiltiriinden yararlandigi-
ni, ¢agdas masallarinda ise meddah anlatimim agikca benimsedigini soyler
(Alangu 1988: 304-314).

1940 sonrasinda Turk roman ve dykusunde tekrar Anadolu’ya donus fikri
hakim olur. Mahmut Makal, Fakir Baykurt, Samim Kocagtz, Talip Apaydin,
Dursun Akgam, Yusuf Ziya Bahadirdi, Kemal Bilbasar, Tahir Kutsi Makal, Ab -
bas Sayar, Mehmet Basaran gibi pek ¢ok yazar kdy konulu romanlar ve 6ykii-
ler yazar. Bu donem eserlerinde Anadolu yasamim betimleyen, folklorik
ozellikleriyansitan zenginlikler olsa da Tiirk s6zli edebiyat gelenegindenya-
p1 ve motif bakimindan pek yararlanildigi sdylenemez. Fakat, Fakir Baykurt
Onbinlerce Kagni (1971) adli éyku kitabinda halk arasinda anlatilagelen fikra,
masal ve halk hikayelerini yeni bir bigimle kaleme alir. Bu yillarda Orhan
Kemal, romanlarinda Gukurova kéylustinin, fabrika isgilerinin yasamini ve
gecekondu gercegini isler. Yazar, Bereketli Topraklar Uzerinde (1953) roma-
ninda Ug¢ gencin kigik hayallerini gerceklestirme macerasini anlatir. Berna
Moran, romanin yolculuga dayal yapisiyla masallar ve halk hikayeleri ara-
sinda kosutluk bulur (1991: 36-57); Enginiin de, U¢ gengten sadece birinin
kendini kurtarabilmesini masallardaki ¢ kahraman motifine benzetir
(?003:3?0). Kemal Tahir’in kdye yonelik eserlerinde ise acitici bir Anadolu
tablosu cizilir, kdy yasami butin sertligiyle betimlenir. Yazar, Devlet Ana
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(1967) romaninda destani animsatan bir Uslupla Osmanl’'mn kurulusunu
anlatir. Moran, bu romanin olay érgusinin mitos cizgileri barindirdigini
belirtir (1991:158-181). Mustafa Necati Sepetcioglu da Yaratilis ve Tureyis'te
(1965) islamiyet 6ncesi Turk destanlarini isler.

ilk gencliginde kdylerde dolasip destan anlatan ve Asik Kemal olarak anilan
yazi hayatina agit, mani derlemeleriyayimlayarak baslayan Yasar Kemal [GOg-
celi], romanlarinda ve dykilerinde halk anlati geleneginden her bakimdan
yararlanir. 1955 yilinda ilk cildini yayimladi§i ince Memed romamnda kdyin
agasina karsi silahlanarak daga ¢ikan ve efsanevi bir halk kahramani olan Me-
med’in mucadelesini anlatir. Cok begenilmesi Uizerine eserini dort cilde ¢ika-
ranyazarinbu tavrini, Engintin, halk hikayeciliginde dinleyicinin ilgisi tizeri-
ne hikayecinin anlatisim stirdirmesiyle iliskilendirir (?003:339-34,0). Yasar
Kemal'in romanlarinin bazilarim tglemeler seklinde planlamasi da buna
baglanabilir. Yasar Kemal, bazi halk efsanelerini de romana donustiralir: Ug
Anadolu Efsanesi (1967), Agndagi Efsanesi (1970), Binbogalar Efsanesi (1971),
Gakircall Efe (1972). Yazarin destansi sdylemi, siirsel gercekgiligi ve betimle-
meleri yaninda olay cizgisine yedirdigi halk yasami, inanglari, geleneklerine
dair ayrintilar ve halk edebiyati Grtinleri de onun eserlerini halk kulturiine ve
s0zIu gelenege guclu bir sekilde baglar.

Haldun Taner, dykulerinde ve oyunlarinda geleneksel ile moderni birlestir-
me yoluna gitmistir. "Glcli bir yoresel eserin evrensel olma sansi, 6zenti bir
eserden daha yuksektir.” (Yalgin 1995: 80) diyen Haldun Taner, 1945 yilinda
yayimladigi ilk 6ykulerinden itibaren zaman zaman meddah Uslubunu benim-
ser. 1970 Terde yayimlanan Afet ilgaz'in Halk Hikayeleri (1972) ve Tarik Dursun
K.'mn Bagnyanik Omer ile Glizel Zeynep (197?) adli 6ykii kitaplari da halk hika-
yelerininyeni bir sdyleyis ve bakis agisiylayazilmasinin bir sonucudur.

Son kirk yilin Tirk edebiyatinda yazarlarin bireyin sorunlari tizerinde yo-
gunlastiklari, daha modernist bir tavir icinde olduklari séylenebilir. Bu ne-
denle yazarlarin gelenekle hesaplasmasi daha derindedir. Bilge Karasu'nun
Goemis Kediler Bahgesi (1979) adli 6yki kitabi cajdas masallar icerir, ancak
bunlari Tirk halk masallariyla degil, evrensel anlamda masal kavramiyla ilin-
tili distiinmek ve yorumlamak gerekir. Latife Tekin de Berci Kristin Cop Masal-
jon'nda (1984) gecekondu semtlerindekiyasamlari anlatirken Avrupa masal-
larina gondermede bulunur. Emine Ismsu [Okcu], Kaf Dagi'nm Ardinda
(1988) romaninin adiyla Turk masallarina gondermede bulunur. Tomris
Uyarin "Sahmeran Hikayesi”, ayni adi tagiyan bir halk anlatisi Gizerine kuru-
ludur. Nazan Bekiroglu Nun Masallari (1997), Yusufile Zuleyha (2,000) adl ki-
taplarinda s6zlu gelenekten yararlanir. lhsan Oktay Anar, Puslu KitalarAtlasi
(1995) ve Efrasiyab’'m Hikayeleri'nde (1998) masallarin ve halk efsanelerinin
havasim gizemli bir atmosfer yaratmak igin kullanir. Burhan Guinel’in Kurtu-
lus Savasi’m anlattigiAcinin Askerleri (1981) adli romaniyazarin deyimiyle, bir
destandenemesidir. HulkiAktung'unBir Cag Yangini (1981) adli kitabinin an-
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laticisi bir masal cinidir. Ayrica, yazarin Ten ve Golge (1985) kitabinda XIX.
ylzyill meddah hikayelerine ve masallarina gdndermede bulunan iki dyki var-
dir. Mustafa Kutlu 1970’ten buyanayayimladigi 6ykulerinde geleneksel anla-
tilardan yararlanir. Siir, 6ykd, oyun ve roman yazan Murathan Mungan, 1980
sonrasi Turk edebiyatinda halk anlati gelenegini belirgin bir bilingle kullanan
yazarlardandir. Son istanbul (1985), Cenk Hikayeleri (1986), Kirk Oda (1987),
Lal Masallar (1y8<)),KafDaginin Onii (1994), UgAynali Kirk Oda (1999) adli ki-
taplarda topladigi dykulerinde halk hikayeleri ve masallarinin kurgusuyla,
modern ¢ag insaninin agmazlarim sorgular.

Tirk romanve dykusunin, XIX. ylzyildan itibaren geldigi nokta, genel ola-
rak degerlendirildiginde, ilk orneklerin, farkinda olarak ya da olmayarak,
s0zlU anlatilardan gelenyapisal 6zellikler Gizerine kuruldugu, halk anlatilarin-
dan bilingli olarak yararlanma fikrinin en agik ve Gretken kalemi olan Ahmet
Mithat ile sonraki yillarda onun izinden giden Hiseyin Rahmi, Ahmet Rasim
gibi yazarlarin "popiler halk romancisi” sayilarak baslangi¢ta edebiyat disi
tutulduklari goralar. Oysa onlarin izledikleriyol, gelenekten yararlanmanin
en sade ve en etkiliyoludur. XX. yuzyildayazarlarin szlii gelenedi modem an-
latiya donustirmede giderek daha bilingli segimlerle hareket ettiklerini,
1950’lerde toplumcu edebiyatin bir uzantisi olarak pek ¢ok yazarin kdye, halk
kiltirine yeniden egildigini, 1980lerden itibarense bu egilimin azalarak
kent kdkenli ve birey merkezli bir edebiyatin agir bastigini, ancak yazarlarin
gelenektenyararlanmakonusunda 70’lerdeki kadarytizeysel degil, daha derin
ve tartismaci olduklarim sdylemek mimkunddr. Son donemde sozl kultir-
den gelen 6zellikleri bireysel yaratilariyla birlestirme yolunu tutanyazar say1-
si ¢cok azsa da, bu eserlerin yerelden evrensele ulasabilme gicinun -dnceki
eserlere oranla- dahayiksek ve yogun oldugu agiktir.

Tiyatroda sozlu kaltur etkileri

Sahneye ve yazili metne dayali bir tir olarak Batili anlamda tiyatroyla XIX.
yuzyilda tanisilsa da Turklerin gugld bir tiyatro gelenegi vardi. Metin And’'m
kdyll tiyatrosu ve halk tiyatrosu diye temel olarak ikiye ayirdigi bu gelenek
(And 1983a), seyirlik kdy oyunlarim, kuklayi, gélge oyununu, orta oyununu
kapsayan son derece zengin ve kdKIu bir tiyatro anlayisina dayamr. Batili an-
lamdaki tiyatroya uyum saglama calismalari bu gelenegi oldukca sarsmissa da,
gerek XIX. ylzyilda gerek sonrasinda bir¢ok yazar Turk tiyatro gelenegini ya-
pisal ve dusunsel agidan basaril bir sekilde ¢cagdaslastirarak stirdirmustar.
Sair Evlenmesi’'nden énceki ilk Turkce oyunlardan baslayarak, tiyatro metin-
lerinde sozli kaltarin etkileri goralir (bk. And 1983b). Bununla birlikte Ba-
t1 tiyatrosuyla geleneksel Turk tiyatrosunun uyumlu birlikteliginin en basari-
I 6rnegi Sinasi’'nin Sair Evlenmesi (1859) ac™ oyunudur. Metin yapisi ve tek-
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nigi bakimindan Bati tiyatrosunun diizenine sahip olan oyun, konu, Kisiler ve
guldirii anlayisi bakimindan tamamen yerlidir. Tanzimat ve istibdat déne-
minde, Ahmet Mithat, Teodor Kasap, Ahmet Vefik Pasa ve Feraizcizade Meh-
met Sakir, telif ve uyarlama eserlerinde geleneksel tiyatronun etkilerini bi-
lingli olarak kullanan diger yazarlardir. Ote yandan geleneksel tiyatroya tama-
men karsi olan yazarlarin eserlerinde bile yerli etkiler kendini gosterir;
Namik Kemal'in oyunlarindaki mani ve tirkiler, Recaizade Mahmut Ek-
rem’in oyunlarindaki atasozleri ve deyimler, Abdilhak Hamit'in oyunlarin-
daki masal atmosferi, hece 6lgisiyle yazilmis Nesteren ve Liberte adli manzum
oyunlar 6rnek verilebilir. Bununla birlikte o dénemdeki yazarlarin gogunun
Bati tiyatrosunun dramatik yapisini tam olarak ¢6zememekten kaynaklanan
teknik kusurlarini, Turk sozli kaltirinun yapisina -¢cogu kez farkina varma-
dan- siginarak bastirdiklari sdylenebilir. Bu donemde yazilan duygusal oyun-
larin ve aile dramlarinin birgogunda Tiirk halk hikayelerindeki olay ¢izgisinin
ve ask Uicgeninin izleri goraltr. Tark tiyatrosu XIX. ylzyilda Batiyla gelenegi
birlestirenyeni ve 6zguin bir tiyatro anlayisina kavusur: tuluat tiyatrosu. Bati’-
mn sahne ve perde anlayisim, orta oyununun ve gélge oyununun konu, kisi
gibi yapisal 6zellikleriyle, dogaglamaya ve mizaha dayali dogasiyla birlestiren
tuluat tiyatrosu, XX. ytizyilda ne yazik ki yok olup gider. Oysa bu yolla Turk ti-
yatro yazari ve oyuncusu, Bati’'mn yenilikleriyle sdzIU kalttrtn strekliligini
son derece basarili bir senteze ulastirabilirdi.

Mesrutiyet donemi Tirk tiyatrosunun en dnemli malzemesi, o siralarda Os-
manli’'nin icinde bulundugu durumdan dolap ulusal sorunlar, tarih ve savas-
larsa da, yerli malzemelerden yararlanilan oyunlar dayazilmistir. ibn-ir Re-
fik Ahmet Nuri Sekizinci ve Musahipzade Celal'in oyunlari, Tirk guldird ge-
leneginin basarili birer devami niteligindedir. Gencliginde orta oyunlarinda
zenne roline ¢gikan Musahipzade Celal, geleneksel Tirk tiyatrosunun izlerini
yapive icerik bakimindan bitiin eserlerine tasimistir (Sener 1968: 155-164).
Oyillardayazilan pek ¢cok manzum oyunda da milli edebiyat anlapsimn sonu-
cu olarak hece 6lcist kullaniimistir.

1933-1940 yillari arasinda Tulrk tiyatrosunda ilk eserlerini Mesrutiyet do-
neminde vermis olan Musahipzade Celal, Hisepn Rahmi Gurpinar, Resat
Nuri Guntekin gibi yazarlarin yani sira oyun yazarliina yeni baslayan Faruk
Nafiz Camlibel, Necip Fazil Kisakirek, Vedat Nedim Tor, Nazim Hikmet
(Ran) gibi yazarlar da vardir. Bu donemde konusunu eski Turk tarihinden
alan oyunlarin gogunda amag Turklagi ve Cumhuriyet’i ylceltmek oldugu igin
geleneksel tiyatrodan izlere pek rastlanmaz. Buyolda yazan Yasar Nabi Napr,
Aka Gundiz, Behget Kemal Caglar ve Faruk Nafiz Camlibel'in oyunlarinda
Turklerin OrtaAsya'ya dek uzanan tarihlerine donilerek dénemin ulusal cos-
kusu percinlenmistir. Daha sonraki donemde de Selahattin Batu, Ojuzata
(1951) oyunundaen eski Turk tarihini Oguz'un efsanevi kimligi cevresinde is-
lemistir.
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i94°'196° arasinda, gerek dramatik yapi, gerekse Turk sézli kaltirinden
ve geleneksel tiyatrodan yararlanma bakimindan daha bilingli ve gicli eser-
ler yazilir. Ahmet Kutsi Tecer’in Kogyigit, Kéroglu ve Kdsebasi adli oyunlari bu
acidan ¢agdas Turk tiyatrosunun énemli yapitlari arasindadir. Kogyigit Kéroglu
(1941), Koéroglu destaninin ¢agdas bir yorumudur. Karagdz sahnesinde bitin
bir Osmanliyasaminin adet, gelenek, gérenekve inanglariyla son derece can-
I ve etkili bir sekilde renkli tipler aracihgiyla yansitilir. Késebusi'nda (1947)
da bir mahallede yasayan insanlarin ginliik yasam cizgisi degisik halleriyle
verilir. Bu donemde Necip Fazil Kisakurek'in Sabirtasi (1940) ve Necati Cu-
mal’'mn Bos Besik (1949) adli oyunlarinda halk inanglarindan ve efsaneler-
den, Selahattin Batu'’nun Keremile Asli (1943), Nazim Hikmet'in Ferhat ile Si-
rin (1948) ve Yusufile Menofis (1957) adli oyunlarinda da halk anlatilarindan
yararlanilir. Resat Nuri Gintekin, Tanndagi Efsanesi (1954) oyununda masal
dunyasini kullanarak bugtiniin gerceklerini isler. OrhanAsena’nin Tanrilarve
insanlar (1954) ve Guingdr Dilmenin Midas'm Kulaklari (1959) adli oyunla-
rinda ise daha evrensel bir anlayisla eski uygarliklarin efsanelerinden, des-
tanlarindan yararlanildi§i gériilir. Oktay Rifat Horozcu ise Oyun icinde Oyun
(1949) adli eserinde, "halk oyunlarindan faydalanarak halk i¢in bir oyunyaz-
mak iste@i” ile hareket eder ve geleneksel Turk tiyatrosu dagarcigindan aldigi
konuyu ve tipleri ginluk sorunlarin islenmesinde kullandigini séyler (And
1983c: 437). Daha 6nce Erciment Behzat Lav da Karag6z Stepte: Yasasin Cum-
huriyet (1940) adli oyunuyla, benzer bir denemede bulunmustur.

1960’lardaki oyunlarda tipki roman ve dykilerde oldugu gibi kdy ve kasaba
gergeginin agir bastigi gorilur. Abidin Dino’nunKei (1944), Ahmet Kutsi Te-
cer’in Yazilan Bozulmaz (1946), Nazim Kursunlu'nun Cig (1953), Necati Cu-
mali'mn Mine (1959) gibi eserleriyle baslayan kdy sorunlarinaydnelme egili-
mi, 1960’larda artar. CahitAtay, Sedat Veyis Ornek, OrhanAsena, Necati Cu-
mali, Hasmet Zeybek, Nazim Kursunlu, Hidayet Sayin, Gingor Dilmen, Turan
Oflazoglu, Recep Bilginer, Vasfi Ugkan, Ulker Koksal ve Nezihe Araz, bazi
oyunlarinda Anadolu kdylistniin yasam kosullarim, halk kaltirinden izlerle
kaynastirarak isler. Bu eserlerde geleneksel Tirk tiyatrosundanyapisal olarak
yararlanilmasa da, oyunlarin dramatik yapilarina Anadolu yasamindan sah-
nelerin fon olusturdugu séylenebilir. Ali Y&rik'Gn Tarkmen Dugina (1975) ve
Hidayet Sarisaym'mKdésekapmaca (1981) adliyapitlarinda, seyirlik kdy oyun-
larinin yapisi ¢cagdas bir yorumla birlestirilmistir.

1960-1980 aras! tiyatromuzda Turk sozlu kultirinden yararlanilan oyun-
larda farkl egilimler goze carpar. Nazim Hikmet, Rusca yazdigi Koér Padisah
(1963) oyununda bir yandan masal atmosferi yaratirken bir yandan da orta
oyunlarinin yabancilastirma teknigini kullanir. Giingér Dilmen birgok oyu-
nunda efsanelerden yararlanmayi sirdrtr, Deli Dumrul'da (1979) ise Dede
Korkut hikayelerinden biriniyeniden yorumlar. OrhanAsena, Simavnali Seyh
Bedrettin Destani nda (1968); Erol Toy, Pir Sultan Abdal'da (1969); Recep Bil-
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giner, Yunus Emre’de (1974) halka mal olmus sanat ve disun adamlarinin ya-
samini, miicadelesini destans! bir havayla islerler. Aziz Nesin, Ug Karagoz
Oyunu’'nda (1968) ddnemin sosyal ve siyasal yasamim caddas birer karagdz
oyunuyla elestirir. Mehmet Akan’m Hamdi (1971) ve Refik Erduran’m Direk-
lerarasi (1965) adli eserlerinde de tuluat tiyatrosuna agik gondermeler vardir.
Yine bu dénemde Sadik Sendil’in Kanli Nigar (1968), Yedi Kocali Hirmiiz ve
Mehmet Akan m Midirfillik Oyunu (Ham Hum Saralop) (1968) adli eserlerinde
orta oyunuve Karag6z'in oyun diizeni bugiiniin sorunlarina birebir uyarlamr.

ilk oyunlarini 1960 6ncesinde yazan ve sahneleyen Haldun Taner, Turgut
Ozakman gibi yazarlar, geleneksel tiyatromuzla ¢agdas tiyatroyu birlestiren
eserlerini daha ¢ok 1960 sonrasinda vermislerdir. Eserlerinde geleneksel
Tark tiyatrosunun bicimsel 6zelliklerim kullanan Turgut Ozakman, daha ¢cok
gbstermeci bir tarzi tercih eder. Haldun Taner de oyumlarinda gostermeci
anlayisi, geleneksel Turk tiyatrosunun 6zellikleriyle yogururken sosyal eles-
tiride bulunur. Geleneksel Tirk tiyatrosundaki 6ndeyis ve sondeyislerden,
izleyicinin oyuna katdimmadan, kisilerin tip olarak cizilisinden, mizah anla-
yisindan ve dil 6zelliklerinden yararlanan Haldun Taner, halk tiyatrosunun
taslamaci Gslubunu ¢agdas ve 6zglin bir ¢gizgiye tasir. 1960 sonrasi Turk tiyat-
rosunda Sermet CaganYnAyak Bacak Fabrikasi (1965), Oktay Arayici’mn Se-
feri Ramazan Bey'in Nafile Diinyasi (1970), Bir Oliiniin Toplumsal Anatomisi
(1976) ve Rumuz Goncaguil (1983) adli oyunlari da geleneksel Tiirk tiyatrosu-
nun agik bicim 6zelliklerinden yararlaniimasi bakimindan basarili érnek-
lerdir (Ayrintili bilgi icin bk. Tekerek 300i; Pekman 3003). Brecht’in epik
tiyatro anlayisi ile geleneksel Turk tiyatrosunun acik ve gostermeci bigim
Ozelliklerini toplumcu bir tiyatro anlayisiyla btunlestiren bu oyunlar, 6z ve
yap1 bakimindan orta oyunlarinin, meddah hikayelerinin ve Karagéz'iin tize-
rine temellenilirilmeleri bakimindan modern Tirk tiyatrosunun ulastig
onemli bir asamadir.

1980’lerden itibaren Tirk tiyatrosunda daha yogun bir bireysellik ve tarih-
sellik gorilse de bazi oyunlarda geleneksel Tirk tiyatrosundan izler géralir.
Hasmet Zeybek'in Zilli Sih (1984) adl eseri, ¢agdas bir meddah hikayesi olarak
degerlendirilebilir. Tarik Bugra’mn Bir Ben Vardir Benden igeri, Nezihe Araz'in
Ballar Balini Buldum, Nihat Asyah’mn Yunus Diye Gorindim adl eserleri, halk
ozamYunus Emre’ninyasamim ve felsefesini onun siirlerini dramatize ederek
isleyen oyunlardir. Murathan Mungan, Mezopotamya Uglemesinde Dogu ve G-
neydogu Anadolu efsanelerinden, Mezopotamya kultirinden yola ¢ikarak yo-
reyasamindan cizgileri evrensel sorunlara donisturerek isler. Yiksel Pazarka-
ya, Ferhat'in YeniAcilan adli oyununda Ferhat ile Sirin hikayesini XX. yuzyila ta-
sir. 1980 sonrasi Turk tiyatrosunda gelenekseli cagdaslastirma yolunda en
0zgun ¢izgiyi Ferhan Sensoy yakalar. Ortaoyuncular adli tiyatro toplulugunun
kurucusu olan Sensoy, Ferhangi Seyler adiyla 1987’den beri sahneledigi oyunla-
rinda, meddah hikayelerindeki gibi ana izlegi belli bir yapiyi giinlik gelisme-
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ler 1si§inda, dodaglama ve seyircinin tepkisine bagli olarak her gin farkli bir
metne donustirmektedir. Ferhan Sensoy’un diger oyunlarinda da giinlik so-
runlari ¢cagdas bir tiyatro anlayisiyla sorgularken geleneksel Tirk tiyatrosunun
yapl, dil ve slup 6zelliklerindenyararlandigi goralur.

Cagdas Tirk tiyatrosunun XX. ytizyil sonunda ulastigi noktaya bakildiginda,
yazarlarin geleneksel Tirk tiyatrosuyla alisveriste giderek olgunlasan bir ¢iz-
giye ulastiklari sdylenebilir. Zaman zaman basit ve yuizeyde benzerlikler kura-
rak siren gelenekseli modernlestirme cabalan, 6zellikle 1960 sonrasinda da-
ha derin ve gucli bir yapi kazanmistir. XX3.yuzyilin basinda Turk tiyatrosuna
bakildiginda geleneksel Turk tiyatrosuna ¢agdas bir yorum getirenyazar sayi-
sinin azhgi, dustinduricadur.
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